§9

Werbungskosten

idF des EStG v. 19.10.2002 (BGBL. I 2002, 4210; BStBI. I 2002, 1209),
zuletzt gedndert durch das JStG 2007 v. 13.12.2006
(BGBL I 20006, 2878; BStBL. 12007, 28)

(1) 'Werbungskosten sind Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und
Erhaltung der Emnahmen *Sie sind bei der Einkunftsart abzuziehen, bei
der sie erwachsen sind. Werbungskosten sind auch

1. Schuldzinsen und auf besonderen Verpflichtungsgriinden beruhende
Renten und dauernde Lasten, soweit sie mit einer Einkunftsart in
wirtschaftlichem Zusammenhang stehen. ’Bei Leibrenten kann nur
der Anteil abgezogen werden, der sich nach § 22 Nr. 1 Satz 3 Buchsta-
be a Doppelbuchstabe bb ergibt;

2. Steuern vom Grundbesitz, sonstige 6ffentliche Abgaben und Versiche-
rungsbeitrige, soweit solche Ausgaben sich auf Gebiude oder auf Ge-
genstinde beziehen, die dem Steuerpflichtigen zur Einnahmeerzie-
lung dienen;

3. Beitrige zu Berufsstinden und sonstigen Berufsverbinden, deren
Zweck nicht auf einen wirtschaftlichen Geschiftsbetrieb gerichtet ist;

4. Aﬂfweﬂdﬂﬂgen des Arbeitnehmers fiir die Wege zwischen Wobnung und Arbeitsstitte.
2 Zur Abgeltung dieser Aufweﬂdmgm ist fiir jeden Arbeitstag, an dem der Arbeitnebmer
die Arbeitsstitte anfsucht, eine Entfernungspanschale fiir jeden vollen Kilometer der Ent-
Sernung {wm/ym Wobhnung und Arbeitsstatte von 0,30 Euro anzuseten, hichstens jedoch
4500 Euro im Ka/mde;ja/}r, ein hoherer Betrag als 4 500 Enro ist anzuseten, soweit
der Avbeitnebmer einen eigenen oder ihm zur Nutzung iiberlassenen Kraftwagen benutzt.
’ Die Entfernungspanschale gilt ;mbz‘ fiir Flugstrecken und Strecken mit steuerfreier San-
melbefirdernng nach § 3 Nr.32. *Fiir die Bestimmung der Eﬂgj‘em%ﬂg ist die Riirzeste
StrafSenverbindung zwischen Wobnung und Arbeitsstitte mafSgebend; eine andere als die
kiirzeste Strafenverbindung kann zugrunde gelegt werden, wenn diese offensichtlich ver-
kebrsgiinstiger ist und vom Arbeztnebmer regelmdfSig fiir die Wege zwischen Wobnung und
Arbeitsstiitte benutzt wird. > Nach § 8 Abs. 3 steuerfreie Sachbeziige fiir Fabrien zwischen
Wobnung und Arbeitsstitte mindern den nach Satz 2 abziehbaren Betrag; ist der Arbeit-
geber selbst der Verkebrstrager, ist der Prm anzuserzen, den ein dritter Arbeitgeber an
den Verkehrstrager zu entrichten bitte. ®Hat ein Arbeitnebmer mebrere Wobnungen, so
sind die Wege von einer Wohnung, die nicht der Arbeitsstitte am néchsten liegt, nur zu be-
riicksichtigen, wenn sie den Mittelpunkt der Iebensinteressen des Arbeitnebmers bildet
und nicht nur gelegentlich anfgesucht wird;

5. notwendige Mehraufwendungen, die einem Arbeitnehmer wegen einer
aus beruflichem Anlass begriindeten doppelten Haushaltsfiihrung ent-
stehen, und zwar unabhingig davon, aus Welchen Griinden die dop-
pelte Haushaltsfiihrung beibehalten wird. *Eine doppelte Haushalts-
fiihrung hegt nur vor, wenn der Arbeitnehmer aulerhalb des Ortes, in
dem er einen eigenen Hausstand unterhilt, beschiftigt ist und auch
am Beschaftlgungsort wohnt. *Aufivendungen fiir die Wege vom Beschiftignngsort
zum Ort des eigenen Haunsstands und Zuriick (Famz/zenbeszabrz‘en) kdnnen jeweils nur
Jiir eine Familienheimfabrt wichentlich abgezogen werden. * Zur Abgeltung der Aufiven-
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dungen fiir eine Familienheimfabrt ist eine Eﬂgﬁrﬂmggbamr/m/e von 0,30 Eunro fiir jeden
vollen Kilometer der Eﬂg%mmg swischen dem Ort des eigenen Hausstands und dem Be-
rf/%y‘?‘zgmgxon‘ anzuserzen. " Nummer4 Satz 3 bis 5 sind e;mpref/}end dﬂzmyendeﬂ
° Aufwendungen fiir Familienheimfabrien mit einem dem Stenerpflichtigen im Rabmen ei-
ner Einkunfsart iiberlassenen Kraftfahrieng werden nicht beriicksichtigt;

6. Aufwendungen fiir Arbe1tsm1ttel zum Beispiel fur Werkzeuge und ty-
pische Berufskleidung. “Nummer 7 bleibt unberiihrt;

7. Absetzungen fiir Abnutzung und fiir Substanzverrmgerung und erho6h-
te Absetzungen. °§ 6 Abs. 2 Satz 1 bis 3 ist in Fillen der Anschaffung
oder Herstellung von Wirtschaftsgiitern entsprechend anzuwenden.

(2) 'Keine Werbungskosten sind die Aufwendungen des Arbeitnehmers
fiir die Wege zwischen Wohnung und regelmifliger Arbeitsstitte und fiir
Familienheimfahrten. *Zur Abgeltung erhéhter Aufwendungen fiir die
Wege zwischen Wohnung und regelmiliger Arbeitsstitte ist ab dem 21.
Entfernungskilometer fiir jeden Arbeitstag, an dem der Arbeitnehmer die
Arbeitsstitte aufsucht, fiir jeden vollen Kilometer der Entfernung eine
Entfernungspauschale von 0,30 Euro wie Werbungskosten anzusetzen,
héchstens jedoch 4500 Euro im Kalenderjahr; ein hoherer Betrag als 4500
Euro ist anzusetzen, soweit der Arbeitnehmer elnen eigenen oder ihm
zur Nutzung iiberlassenen Kraftwagen benutzt. *Die Entfernungspau-
schale gilt nicht fiir Flugstrecken und Strecken mit steuerfreier Sammel-
beforderung nach § 3 Nr. 32; in diesen Fillen sind Aufwendungen des Ar-
beitnehmers wie Werbungskosten anzusetzen, bei Sammelbefoérderung
der auf Strecken ab dem 21. Entfernungskilometer entfallende Teil. *Fiir
die Bestimmung der Entfernung ist die kiirzeste Strallenverbindung zwi-
schen Wohnung und Arbeitsstitte maflgebend; eine andere als die kiir-
zeste Straflenverbindung kann zugrunde gelegt werden, wenn diese of-
fensichtlich verkehrsgiinstiger ist und vom Arbeitnehmer regelmaﬁlg fir
die Wege zwischen Wohnung und Arbeitsstitte benutzt wird. *Nach § 8
Abs. 3 steuerfreie Sachbeziige fiir Fahrten zwischen Wohnung und Ar-
beitsstitte mindern den nach Satz 2 abziehbaren Betrag; ist der Arbeit-
geber selbst der Verkehrstriger, ist der Preis anzusetzen, den ein dritter
Arbeitgeber an den Verkehrstriger zu entrichten hitte. "Hat ein Arbeit-
nehmer mehrere Wohnungen, so sind die Wege von einer Wohnung, die
nicht der Arbeitsstitte am néichsten liegt, nur zu beriicksichtigen, wenn
sie den Mittelpunkt der Lebensinteressen des Arbeitnehmers bildet und
nicht nur gelegentlich aufgesucht wird. ’Aufwendungen fiir die Wege
vom Beschiftigungsort zum Ort des eigenen Hausstands und zuriick
(Fam]henhelmfahrten) koénnen jeweils nur fiir eine Famlhenhelmfahrt
wochentlich wie Werbungskosten abgezogen werden. *Zur Abgeltung der
Aufwendungen fiir eine Familienheimfahrt ist eine Entfernungspauscha-
le von 0,30 Euro fiir jeden vollen Kilometer der Entfernung zwischen dem
Ort des eigenen Hausstands und dem Besch%iftl%ungsort anzusetzen; die
Sitze 3 bis 5 sind entsprechend anzuwenden. Aufwendungen fir Fa-
milienheimfahrten mit einem dem Steuerpflichtigen im Rahmen einer
Elnkunftsart iiberlassenen Kraftfahrzeug werden nicht beriicksichtigt.
Durch die Entfernungspauschalen sind simtliche Aufwendungen abge-
golten, die durch die Wege zwischen Wohnun und Arbeitsstitte und
durch die Familienheimfahrten veranlasst sind. ' Behinderte Menschen,
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1. deren Grad der Behinderung mindestens 70 betrigt,

2. deren Grad der Behinderung von weniger als 70, aber mindestens 50
betrigt und die in ihrer Bewegungsfihigkeit im Strallenverkehr erheb-
lich beeintrachtigt sind,

kénnen an Stelle der Entfernungspauschalen die tatsichlichen Aufwen-
dungen fiir die Wege zwischen Wohnung und Arbeitsstitte und fir die
Familienheimfahrten ansetzen. ’Die Voraussetzungen der Nummern 1
und 2 sind durch amtliche Unterlagen nachzuweisen.

(3) Absatz 1 Satz 3 Nr. 5 und Absatz 2 gelten bei den Einkunftsarten im
Sinne des § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 5 bis 7 entsprechend.

(4) (weggefallen)

(5) '§ 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 bis 5, 6b bis 8a, 10, 12 und Abs. 6 sowie § 4f
gelten sinngemaB. °§ 6 Abs. 1 Nit. 1a gilt entsprechend.

Autoren: Dr. Winfried Bergkemper, Richter am BFH, Miinchen
(Anm. 285-300, 310-317, 440-522, 630-657)
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bungskosten, Miinchen 1974, 22-38; Orreruaus, BB 1979, 618 f.; Ruprk in SouN (Hrsg.),
Die Abgtenzung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht,
1980, 108—116; v. BornHAUPT in SOHN (Hrsg) aaO, 152—154; Prinz, Werbungskosten bei
den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung, Gelsenkirchen 1984, 140-178; Wan-
NER, StuW 1987, 307; KreFr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im Einkommen-
steuerrecht, Berlin/ua. 2000, 49-51.

Gesetzgebungsmaterialien: Vgl. die Hinweise in der Einfuhrung zum EStG.

A. Uberblick zu § 9

Werbungskosten (WK) sind bestimmte erwerbsbezogene Aufwendungen, die
bei den sogenannten UberschuBeinkunftsarten (§ 2 Abs. 1 Nr. 47 iVm. §§ 19—
23) zur Ermittlung der stpfl. Einkiinfte von den Einnahmen abgezogen werden.
Abs. 1 enthilt in Satz 1 eine Definition des allg. WKBegriffs. Satz 2 bestimmt
als Rechtsfolge der WKQualifikation den Abzug der Aufwendungen bei der zu-
gehorigen Einkunftsart. Satz 3 enthilt in seinen Nr. 1 bis 7 eine nicht abschlie-
Bende Aufzihlung einzelner WKArten mit teils deklaratorischem, teils konstitu-
tivem Charakter (s. im einzelnen Anm. 350).

Abs. 2 schreibt in Satz 1 die Abgeltungswirkung der Entfernungspauschale als
Grundregel fest. Die Sitze 2 bis 4 enthalten Ausnahmeregelungen fiirr Aufwen-
dungen, die durch die Benutzung 6ffentlicher Verkehrsmittel entstehen und far
den Ansatz bestimmter Fahrtkosten als WK bei Korperbehinderten, unterteilt
nach dem Grad der Minderung der Erwerbsfihigkeit.

Abs. 3 erweitert die Moglichkeit zur Berticksichtigung bestimmter Fahrtkosten
und notwendiger Mehraufwendungen als WK auch auf NichtArbN.

Abs. 4 (weggefallen)
Abs. 5 regelt die sinngemidBe Anwendung der Vorschrift des § 4 Abs. 5 Nr. 1

bis 10 betr. nichtabziehbare Betriebsausgaben (aufler Nr. 6, 6a, 9) und des § 4
Abs. 6 betr. Parteispenden im WKBereich.

B. Rechtsentwicklung des § 9

I. Bedeutung der Rechtsentwicklung

Das Rechtsinstitut der WK bildet einen traditionellen Bestandteil des deutschen
EStRechts. Das heutige Grundverstindnis des WKBegriffs sowie die vielfiltigen
Interpretationsprobleme sind stark durch die Historie geprigt (vgl. dazu auch
Prinz, Werbungskosten bei den Einktnften aus Vermietung und Verpachtung,
1984, 174-178).

Die historische Wurzel des finalen Werbungskostenbegriffs: Ungeachtet
differierender im EStRecht verfolgter Grundkonzeptionen zur Umgrenzung des
Steuergegenstands weist die auch heute noch geltende allg. Legaldefinition der
WK mit ihrer finalen Formel eine erstaunliche Kontinuitit auf.

Thre Wurzeln liegen in der quellentheoretisch fundierten Uberlegung, Aufwen-
dungen seien nur insoweit abziehbar, als sie zum Zwecke einer stl. relevanten
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§9 Anm.2-3 Allgemeine Erlduterungen

Einnahmeerzielung getitigt werden; andere Aufwendungen entfallen auf den stl.
unbeachtlichen Vermégensstamm oder werden den nicht oder nur in Sonderfil-
len abziehbaren Kosten der privaten Lebensfithrung zugerechnet.

Vermeidung eines ,Dualismus Werbungskosten/Betriebsausgaben
durch das Veranlassungsprinzip: Bis zum Jahre 1934 stellten WK die alleinige
bzw. systemdominante stl. Abzugsposition bei der Ermittlung betrieblicher und
auBBerbetrieblicher Einktinfte dar. Das durch das EStG 1934 eingefithrte Neben-
einander von WK und Betriebsausgaben (BA) mit unterschiedlichen Legaldefi-
nitionen bezweckte vorwiegend eine gesetzessystematische und sprachliche
Klarstellung, sollte jedoch nicht einen grundsitzlich differierenden Inhalt der
beiden Begriffe festschreiben.

Durch einheitliche Anwendung des fur BA gem. § 4 Abs. 4 geltenden Veranlas-
sungsprinzips auf beide Aufwendungsbereiche im Wege der Rechtsfortbildung
gelang es, einen ,,Dualismus Betriebsausgaben-Werbungskosten® (so ein Buch-
titel von BAUER, 1974) zu vermeiden (vgl. Anm. 23). Auch die Grenzlinie zu den
Aufwendungen der privaten Lebensfithrung ist nach der geschichtlichen Ent-
wicklung bei beiden Arten von Abzugsgrofien die gleiche (so auch der BFH in
stRspr., zB BFH v. 28. 11. 1977 GtS 2-3 /77, BStBL 11 1978, 105).

II. Rechtsentwicklung des Werbungskostenbegriffs bis zum EStG 1934

Vorlaufer des Preu3. EStG: Rudimentire Formulierungsansitze, die an den
heutigen § 9 Abs. 1 Satz 1 erinnern, lassen sich bis zum ,,Publikandum fiir die
Stadt Konigsberg v. 20. 10. 1807 zurtickverfolgen (vgl. mit Nachweisen BAUER,
Der Dualismus Betriebsausgaben-Werbungskosten, 1974, 23 f.; Ruppe in DStJG
3 (1980), 109).

PreuBl. EStG v. 24. 6. 1891 (Ges. Slg., 175): Ohne eine ausdriickliche Verwen-
dung des Begriffs ,,Werbungskosten® waren nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 von dem Ein-
kommen in Abzug zu bringen ,,die zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung
des Einkommens verwendeten Ausgaben, ...“.

Der Geltungsbereich der Regelung erstreckt sich auf alle Einkunftsarten und
hatte quellentheoretischen Ursprung (vgl. auch Einf. ESt. Anm. 14).

§9 Abs.1 Nr. 1 wurde — mit nebengeordnetem Charakter — erginzt in den
Nr. 2 bis 7 durch eine prizisierende Aufzihlung einzelner Aufwendungsarten,
wie zB Schuldzinsen, Renten, dauernde Lasten, regelmiflige jihrliche Absetzun-
gen fiir Abnutzung sowie Versicherungsbeitrige, die ebenfalls stl. in Abzug ge-
bracht werden konnten (teilweise handelt es sich um heutige Sonderausgaben
gem. § 10).
Preufl. EStG v. 19. 6. 1906 (Ges. Slg,, 206): Unter erstmaliger Einfiigung der
Sammelbezeichnung ,,Werbungskosten® wurde im Zuge ciner Gesetzesnovellie-
rung in § 8 Abs. 1 Satz 1 allgemein formuliert:

,»Von dem Rohertrage der im § 6 bezeichneten Einkommensquellen sind die Aufwen-

dungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung des Ertrags (Werbungskosten) in
Abzug zu bringen.*

§ 6 zihlte diejenigen Einkiinfte auf, die als Einkommen galten; zu dhnlichen Formulie-
rungen in den anderen Landes-Einkommensteuergesetzen vgl. VaNngerow, StutW 1960
Sp. 85 Fn. 3.

Gegeniiber der Vorgingerregelung fillt zunidchst auf, dal3 statt des Begriffs
»Ausgaben® nun der Begriff ,,Aufwendungen® verwendet wurde. Welche Grin-
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Allgemeine Erlduterungen Anm.3 §9

de den Gesetzgeber zu dieser Anderung bewogen hatten, ist nicht ersichtlich.
Wie der Wortlaut des § 8 Abs. 3 Nr. 2 EStG 1906 (..die zur Bestreitung des
Haushalts des Steuerpflichtigen und zum Unterhalt ihrer Angehérigen gemach-
ten Ausgaben, insbesondere Aufwendungen zur Befriedigung personlicher Be-
dirfnisse...) nahe legt, wiesen die Begriffe fiir den Gesetzgeber offenbar keine
inhaltliche Unterschiede auf. Des weiteren spricht der Einleitungssatz des § 8
EStG 1906 zur Vereinfachung und Bereinigung der Terminologie nicht mehr
vom Abzug von Ausgaben vom Einkommen, sondern vom Abzug von Aufwen-
dungen vom Rohertrag der in § 6 bezeichneten Einkunftsquellen (vgl. v. Born-
Havurt in K/S/M, § 9 Rn. A 125).

Diese allg. Begriffsbestimmung wurde vom Gesetzgeber — unter Aufgabe des
Nebenordnungsverhiltnisses — erginzt durch eine Einzelaufzihlung verschiede-
ner Aufwendungsarten, die auch als WK galten, wie zB die regelmifigen jihr-
lichen Absetzungen fiir Abnutzung der Gebdude sowie Beitrige zu Berufskam-
mern; besonders erwidhnt wurden in § 8 Abs. 1 Nr. 4 auch Betriebsausgaben.

Als Begriindung der Finzelaufzihlung wurde angefithrt, dal diese Aufwendungen ,,be-

sonderer gesetzlicher Regelung oder Umgrenzung bedirfen (Fuisting/StruTZ, Die

PreuB3. direkten Steuern, Erster Band: Kommentar zum EStG, 1915, § 8 Anm. 3, 218).
EStG 1920 v. 29. 3. 1920 (RGBL. 1, 359): Obwohl das EStG 1920 steuerdogma-
tisch auf dem Boden der Reinvermdégenszugangstheorie stand, erhielt der
WKBegriff keinen durchgreifend neuen Inhalt. § 13 Nr. 1 hatte dhnlich den
Vorgingerregelungen folgende Fassung:

,»,Vom Gesamtbetrage der Einkiinfte sind, soweit in diesem Gesetz nichts anderes vor-

geschrieben ist, in Abzug zu bringen:

1. die zu ihrer Erwerbung, Sicherung und Erhaltung gemachten Aufwendungen (Wer-

bungskosten)...

In der amtl. Begr. zum Gesetzentwurf (FA 1920, 261) hiel3 es:

»Der Begriff der Werbungskosten ist von der Wissenschaft und Rechtsprechung im all-
gemeinen fest umgrenzt, so daf3 es hier einer eingehenden Begriindung nicht bedarf*
(kritisch dazu: StruTZ, EStG 1925, § 12 Anm. 12).
Die in § 13 Nr. 1 Satz 2 unter den Buchst. a bis e zu findende Enumeration ein-
zelner WK wurde gegeniiber den fritheren preuf3. Regelungen erweitert; insbes.
wurden einbezogen: notwendige Fahrtkosten zwischen Wohn- und Arbeitsstitte
(Buchst. d), durch Erwerbstitigkeit der Ehefrau notwendige Mehraufwendun-
gen (Buchst. e).
Obwohl die Abzugsposition der WK nach der Gesetzessystematik weiterhin entspre-
chend den preuBl. Regelungen gleichmiBig fiir alle Einkunftsarten Geltung bean-
spruchte, wurde bei der Finkommensermittlung im Bereich der gewerblichen und
land- und forstwirtschaftlichen Einkiinfte parallel der Terminus ,,Betriebsausgaben®
verwendet (§ 32 Satz 2, § 33 Satz 2). Eine gesetzliche Definition der BA fand sich aller-
dings nicht. Nach herrschender Auffassung erforderte eine sachgerechte Auslegung
des BABegriffs jedoch ein Hinausgehen iiber den finalen Wortlaut des Begriffs der
WK (Strutz, EStG 1920 § 32 Anm. 6f,; RFH v. 7. 7. 1926, RFHE 19, 201-206); unter
dem Blickwinkel der Gesetzessystematik wurde dabei verkannt, dall BA lediglich eine
spezifische Ausprigungsform von WK darstellten.
EStG 1925 v. 10. 8. 1925 (RGBL. I, 189): Ahnlich wie seine Vorldufer definierte
§ 16 Abs. 1 den Begriff der WK als die ,,zur Erwerbung, Sicherung und Erhal-
tung der Finkiinfte gemachten Aufwendungen®.
Zur Verwendung der Begriffe ,,Erwerbung, Sicherung und Erhaltung® fihrte StruTZ,
EStG 1925, § 16 Anm. 8 aus, dal3 dadurch ,,die verschiedenen Arten der Werbungsko-
sten mehr angedeutet als scharf begrenzt“ wiirden.
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§9 Anm. 34 Allgemeine Erlduterungen

§ 16 Abs. 5 enthielt eine Enumeration der auch zu den WK gehérenden Auf-
wendungen.
Obgleich das EStG nunmehr explizit den Dualismus Gewinneinkiinfte/Uberschufein-
kiinfte festschrieb (§7 Abs. 2), wurde der Terminus , Betriebsausgaben® nicht mehr
verwendet. Nach der amtl. Begr. (vgl. Strutz, EStG 1925, § 16 Anm. 2) war Ursache
dafiir, daf3 ,,im bisherigen Finkommensteuergesetz nicht klargestellt war, wie sich die
Betriebsausgaben ... zu den Werbungskosten ... verhielten®.

Somit verkorperten die in § 16 Abs. 1 definierten WK nach der Gesetzessystematik
wiederum die fir alle Einkunftsarten einheitlich geltende Abzugsposition; sie umfal3ten
auch die Betriebsausgaben als Vatiante. Da aber bei Aufwendungen im betrieblichen
Bereich der WKBegriff nicht ohne weiteres palite, war die begtiffliche Abgrenzung
zwischen BA und WK weiterhin unklar und streitig (vgl. Strutz, EStG 1925, § 12
Anm. 11 bis 12).
Nach § 15 Abs. 2 Satz 1 EStG 1925 waren die Ausgaben, die die Voraussetzun-
gen des WKBegriffs erfiillten, bei der mit ihnen im wirtschaftlichen Zusammen-
hang stehenden Einkunftsart abzuzichen. Die Vorschrift war damit der Vorldu-
fer des heutigen §9 Abs. 1 Satz 2 EStG (vgl. v. BornmaUPT in K/S/M, § 9
Rn. A 137).

EStG 1934 v. 16. 10. 1934 (RGBI. I, 1005; RStBI., 1261): Sachlich unverindert
wurde die allg. Legaldefinition des WKBegriffs mit der traditionellen finalen
Formel in § 9 Satz 1 tibernommen. An die Stelle des im EStG 1925 verwendeten
Begriffs ,,Finkiinfte” trat jedoch als Bezugsgrofie der Aufwendungen der Termi-
nus ,,Einnahmen®. §9 Satz 2 formulierte als Rechtsfolge, WK seien ,,bei der
Einkunftsart abzuziehen, bei der sie erwachsen sind“. Diese Fassung von § 9
Sitze 1 und 2 gilt bis heute unverindert.

Daneben erfuhr auch die Aufzihlung einzelner Gruppen von WK (zB Schuld-
zinsen, Grundbesitzabgaben, Rentenzahlungen) in den Nr. 1 bis 6 des § 9 Satz 3
gegeniiber den Vorgingerregelungen Modifizierungen und Prizisierungen, die
der aktuellen Gesetzesfassung schon sehr nahe kommen (es fehlen lediglich die
Mehraufwendungen wegen doppelter Haushaltsfiithrung).
Erginzungen zum allg. WKBegriff bezogen auf ArbN enthielt § 20 Abs. 2 LStDV
1934 (v. 19. 11. 1934, RStBL. 1934, 1489); cingehend dazu v. Bornmaver in K/S/M, § 9
Rn. A 155-158.
Abweichend von simtlichen Vorgingerregelungen beschrinkte das EStG 1934
jedoch erstmals den Geltungsbereich der WK ausdriicklich auf die sog. Uber-
schuBleinkunftsarten des § 2 Abs. 3 Nr. 4 bis 7. Bei den Gewinneinktnften (§ 2
Abs. 3 Nr. 1 bis 3) wurde zur Kennzeichnung der stl. Abzugspositionen nun-
mehr (wieder) der Begriff , Betriebsausgaben® verwendet und in § 4 Abs. 4 defi-
niert als ,,Aufwendungen, die durch den Betrieb veranlal3t sind*.
Damit wurde bei den Gewinneinkiinften eine Formulierung gesetzlich festgeschrieben,
die der RFH bereits im Jahre 1927 verwendet hatte (vor allem RFH wv. 9.2.1927,
RFHE 20, 211; v. 17. 3. 1927, RFHE 21, 84).
Die Gesetzesbegrindung (RStBl. T 1935, 39) fithrte zur Differenzierung BA/
WK lediglich aus, daf3 der Begriff der WK bei den UberschuBeinkunftsarten
dem der BA bei den Gewinneinkiinften entspreche. Unklar blieb, ob es sich vor-
wiegend um eine inhaltliche oder eine funktionale Entsprechung handelte.

III. Rechtsentwicklung des § 9 seit dem EStG 1934

Die steuergesetzliche Rechtsentwicklung des § 9 nach 1934 brachte ausschlie3-
lich Anderungen im Detail fiir einzelne WKArten (vgl. auch zusammenfassende
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Allgemeine Erlduterungen Anm. 4 §9

Darstellung in FROTSCHER, § 9 Rn 3-7). Die allg. Legaldefinition der WK mit der
Rechtsfolge des Abzugs bei der zugehorigen Einkunftsart blieb dagegen unver-
indert.

KRG Nr. 12 v. 11. 2. 1946 (StuZBL, 2): Durch Art. 11 wurden § 9 Nr. 3 betr.
Beitrige zu Berufsstinden und sonstigen Berufsverbinden sowie Nr. 4 betr.
Aufwendungen fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte mit Wirkung
fir 1946 und 1947 aufgehoben.

KRG Nr. 61 v. 19. 12. 1947 (StuZBl. 1948, 53): Art. 3 machte die Aufhebung
des § 9 Nr. 3 und 4 ab 1948 wieder rickgingig.

StNG v. 16. 12. 1954 (BGBL. I, 373; BStBI. I, 575):

— In Satz 1 Nr. 1 wurde ein Satz 2 hinsichtlich der auf den Ertragsanteil be-
schrinkten Abziehbarkeit von Leibrenten angefiigt, um eine Anpassung an
die Anderung des § 22 herzustellen.

— In Satz 1 Nr. 4 wurde die Bestimmung gestrichen, daf3 die Aufwendungen der
Stpfl. fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte ,,notwendig® sein
muBiten. AuBlerdem wurde die Benutzung ecines eigenen Kraftfahrzeugs fiir
diese Fahrten stl. anerkannt und zwar im Wege des Abzugs cines durch
Rechtsverordnung  festzusetzenden Pauschbetrags (§26 EStDV 1955,
BGBIL. I, 756; BStBL. 1, 710).

Geltung der Gesetzesinderungen ab VZ 1955.

StAndG v. 5. 10. 1956 (BGBL. 1, 781; BStBI. 1, 433): Der pauschalierte Abzug
gem. Satz 1 Nr. 4 betr. Fahrtkosten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte wurde
ab VZ 1957 auf Kleinstkraftwagen ausgedehnt.

StAndG v. 23. 12. 1966 (BGBI. 1, 702; BStBL. 1 1967, 2):

— Der bisherige Inhalt der Vorschrift wurde Abs. 1;

— Abs. 1 Nr. 4 wurde gedndert durch Beschrinkung der Kilometerpauschale
(max. 40 km Entfernung zwischen Wohnung und Arbeitsstitte) sowie Uber-
nahme des § 26 EStDV 1965 in das Gesetz;

— Abs. 1 Nr. 5 betr. notwendige Mehraufwendungen wegen doppelter Haus-
haltsfithrung wurde eingefiigt;

— Abs. 2 und 3 betr. Sonderregelungen fiir Koérperbehinderte und bestimmte
Fahrtkosten fir NichtArbN wurden angefiigt.

StAndG 1971 v. 23. 12. 1970 (BGBL I, 1856; BStBL. 1 1971, 8): Anderung des
Abs. 1 Nr. 4 betr. Fahrtkosten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte durch Auf-
hebung der 40-km-Grenze und entsprechende redaktionelle Anpassung der
tbrigen Teile der Vorschrift.

EStRG v. 5. 8. 1974 (BGBIL. 1, 1769; BStBL. 1, 530): Anfiigung des Abs. 4 mit ei-
ner Ermichtigung, durch Rechtsverordnung Hochstbetrige fiir den Abzug
nachgewiesener Verpflegungsmehraufwendungen festzusetzen (vgl. §§ 5, 6
LStDV, § 24 EStDV).

Ges. zur Anderung des EntwLStG und des EStG v. 21. 5. 1979 (BGBI. I,
558; BStBI. I, 288): Neufassung des Abs. 1 Nr. 5 Satz 1 (Differenzierung zwi-
schen Begriindung und Beibehaltung einer doppelten Haushaltsfiihrung).

Ges. zur Anderung und Vereinfachung des EStG ua. Ges. v. 18. 8. 1980
(BGBIL. 1, 1537; BStBL. 1, 681): Erginzung der Verweisungen in Abs. 1 Nr. 7.

Ges. zur Anderung des Parteiengesetzes und anderer Gesetze v.
22.12.1983 (BGBL I, 1577; BStBL. I 1984, 7): Anfiigung cines neuen Abs. 5,
wonach die Abgrenzung der BA von den Aufwendungen zur Férderung staats-
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politischer Zwecke (§ 10b Abs. 2) nach § 4 Abs. 6 sinngemil3 auch fir die Ab-
grenzung der WK gilt.

Ges. zur Anderung des EStG und des KStG v. 25. 7. 1984 (BGBL. 1, 1006;
BStBL I, 401): Abs.5 wurde dahingehend erginzt, daB3 sinngemill fir den
WKBereich auch das Abzugsverbot des §4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 8 gilt, wonach
GeldbuBlen, Ordnungsgelder und Verwarnungsgelder sowie Leistungen zur Er-
fillung von Auflagen oder Weisungen aufgrund eines berufsgerichtlichen Ver-
fahrens nicht als BA abgezogen werden konnen.

StBereinigungsG 1985 v. 14. 12. 1984 (BGBL. I, 1493; BStBI. 1, 659): Die Ver-
weisungen in Abs. 1 Nr. 7 wutrden redaktionell angepalt.

SteuerreformG 1990 v. 25. 7. 1988 (BGBL. I, 1093; BStBL. I, 224): N[lt Wirkung
ab 1. 1. 1990 waren folgende konstitutiv oder klarstellend wirkende Anderungen
zu beachten:

— Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 betr. Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte: Anhe-
bung der Kilometer-Pauschbetrige auf 0,50 DM pro Entfernungskilometer
bei Benutzung eines Kraftwagens u. 0,22 DM bei Benutzung eines Motorrads
oder Motorrollers (ab 1. 1. 1989 vorgeschaltete Erhéhungsstufe: 0,43 DM fiir
Kraftwagen; 0,19 DM fiir Motorrad oder Motorroller). Einfiigung verschiede-
ner Abzugsbeschrinkungen: Pauschbetrag gilt auch bei zur Nutzung tiberlas-
senen Kfz., bei mehreren Wohnungen ist der Lebensmittelpunkt maigebend;
arbeitstigliche Zwischenheimfahrten sind nur unter besonderen Vorausset-
zungen abzichbar.

— Abs. 1 Satz 3 Nr. 5 betr. Familienheimfahrten bei doppelter Haushaltsfiih-
rung: Anpassung an die geinderten Kilometer-Pauschbetrige des Abs. 1
Satz 3 Nr. 4, die auch bei zur Nutzung tberlassenen Kraftfahrzeugen gelten.

— Abs. 1 Satz 3 Nr. 6 betr. Arbeitsmittel: Klarstellung, dal nur #pische Berufs-
kleidung Arbeitsmittel ist; Werkzeuge und typische Berufskleidung werden als
Beispiele des Arbeitsmittelbegriffs ausdricklich kenntlich gemacht. Anfiigung
der Sitze 2 u. 3, wonach die Regeln fiir geringwertige Wirtschaftsgiiter gem.
§ 6 Abs. 2 sinngemil gelten und die AfA-Verweise des Abs. 1 Nr. 7 unbe-
rihrt bleiben. Die Gesetzesinderungen sollten nur klarstellenden Charakter
haben.

— Abs. 2 betr. Fahrtkosten von Korperbehinderten wurde insgesamt neu gefal3t
und redaktionell an die Begriffe im Schwerbehindertengesetz angepalit (s.
auch Anm. 633).

— Abs. 4 betr. Verpflegungsmehraufwendungen: Das Erfordernis, die st
Hochstbetrige durch Rechtsverordnung zu bestimmen, entfiel (Grund: ver-
fahrensmiBige Vereinfachung der sachlich gebotenen Anpassungen). Eine
materielle Anderung des Abzugsrahmens war damit nicht verbunden.

WoBauFG v. 22. 12. 1989 (BGBL. I, 2408; BStBL I, 505): Das Gesetz enthilt

weitere Anderungen mit korrigierendem und erginzendem Charakter; betroffen

sind Abs. 1 Nr. 6 (Arbeitmittel), Abs. 1 Nr. 7 (AfA-Verweis) u. Abs. 5 (Einfu-
gung des Abzugsverbots fir Hinterzichungszinsen mittels Rechtsverweisung).

Die Gesetzesinderungen sind erstmalig ab VZ 1990 anwendbar (§ 52 Abs. 1

Satz 1).

StAndG 1991 v. 24.6.1991 (BGBL I, 1322; BStBL I, 665): Die Kilometer-

Pauschbetrige fiir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte (Abs. 1 Nr. 4)

wurden mit Wirkung ab VZ 1991 weiter stufenweise angehoben. Folgeinderun-

gen beim Fahrtkostenabzug ergaben sich durch Rechtsverweis fiir Familien-
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heimfahrten bei doppelter Haushaltsfithrung (Abs. 1 Nr. 5), fiir stfreie ArbGLei-
stungen im Rahmen von WKErsatz (§ 3 Nr. 16) sowie fiir Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte (§ 4 Abs. 5 Nr. 6).

StAndG 1992 v. 25. 2. 1992 (BGBIL. 1, 297; BStBL. 1, 146): Abs. 4 (Verpflegungs-
mehraufwendungen) wurde aus redaktionellen Grinden aufgehoben. Abs. 5
wurde dahingehend neu gefait, daB3 die BA-Abzugsverbote des §4 Abs. 5
Nr. 1-5, 7-8a und Abs. 6 fiir WK sinngemil3 gelten. Die Einschrinkung des
Abzugsverbotes fur betrieblich veranlaite GeldbuBen zur Abschépfung des
wirtschaftlichen Vorteils (§ 4 Abs. 5 Nr. 8 Satz 4), die dem BVerfG-Beschl. w.
23.1.1990 (BStBL II, 483) Rechnung trug, erlangte durch den Rechtsverweis
des Abs. 5 sinngemil3 Geltung auch fiir WK. Erstmalige Anwendung der Geset-
zesinderungen ab VZ 1992 (§ 52 Abs. 1; modifiziert ScumipT/DrENsECK XXII.
§ 9 Rn. 21: Geltung ab Inkrafttreten des StAndG 1992; uE zutreffend, aber
schwierig praktisch zu handhaben). Abs. 51Vm. § 4 Abs. 5 Nr. 8 Satz 4 betr. er-
werbsbezogene GeldbuB3en galt bereits fiir VZ vor 1992, soweit verfahrensrecht-
lich noch Anderungsmoéglichkeiten bestanden (§ 52 Abs. 5a).

StMBG v. 21. 12. 1993 (BGBL. 1, 2310; BStBL. 1 1994, 50): Mit Wirkung ab VZ
1994 (§ 52 Abs. 1) wurden die Kilometerpauschalen des Abs. 1 Nr. 4 betr. Fahr-
ten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte angehoben (von 0,65 DM auf
0,70 DM bei Benutzung eines Kraftwagens; von 0,30 DM auf 0,33 DM bei Be-
nutzung des Motorrads oder Motorrollers). Mittelbar wirkende Anderungen er-
gaben sich bei § 9 Abs. 51Vm. § 4 Abs. 5 Nr. 5 betr. Verpflegungsmehraufwen-
dungen ab VZ 1993 (§ 52 Abs. 5).

JStG 1996 v. 11. 10. 1995 (BGBIL. 1, 1250; BStBI. I, 438): Die Geltendmachung
von notwendigen Mehraufwendungen bei doppelter Haushaltsfithrung gem.
Abs. 1 Nr. 5 wurde unter verschiedenen Aspekten mit konstitutiver Wirkung
eingeschrinkt. Der Rechtsverweis des Abs. 5 wurde modifiziert und erweitert im
Hinblick auf

— Nr. 5 betr. Mehraufwendungen fir Verpflegung (beachte: Folgeinderungen

durch das JStErgG v. 18. 12. 1995 (BGBL. 1, 1959; BStBL. 1, 786)

— Nr. 6b betr. Aufwendungen fiir ein hiusliches Arbeitszimmer sowie Kosten
der Ausstattung sowie

— Nr. 10 betr. strafbewehrte Zuwendungen.

Erstmalige Anwendung der Gesetzesinderungen ab VZ 1996 (§ 52 Abs. 1
Satz 1; zu einer Sonderregelung hinsichtlich der 2-Jahres-Grenze bei doppelter
Haushaltsfiihrung siche § 52 Abs. 11a).

JStG 1997 v. 20. 12. 1996 (BGBL. 1, 2049; BStBL. I, 1523): Die durch Anderung
des § 4 Abs. 5 Nr. 5 herbeigefiihrte geringfiigige Verbesserung des stl. Reiseko-
stenrechts betr. Verpflegungsmehraufwendungen wirkte sich tiber §9 Abs. 5

mittelbar auch bei den WK fiir die UberschuBeinkiinfte aus. Erstmalige Anwen-
dung ab VZ 1997, keine riickwirkende Verbesserung im VZ 1996.

StEntlG 1999,/2000,/2002 v. 24. 3. 1999 (BGBI. 1, 402: BStBL. 1, 304): In Abs. 5
wurde die Verweisung auf § 4 um die Bezugnahme auf § 4 Abs. 4a erweitert.
StBereinG 1999 v. 22. 12. 1999 (BGBL. I, 2601; BStBI. I 2000, 13): Die Verwei-
sung auf § 4 Abs. 4a wurde wieder gestrichen. Die durch die Neufassung des § 4
Abs. 5 Nr. 10 bewirkte Verschirfung der Abzugsvoraussetzungen fiir Schmier-
gelder galt mittelbar iiber den Rechtsverweis in Abs. 5 auch fir den WKAbzug.
Die geidnderte Fassung galt wegen des Zufluf3- und AbfluBprinzips des § 11 erst-
mals fiir Schmiergelder, die ab dem 1. 1. 1999 gezahlt wurden.
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StEuglG v. 19.12.2000 (BGBI. I, 1790; BStBL. I 2001, 3): In Abs.1 Satz 3
Nr. 4 aF sollten ab VZ 2002 die Betrige von 0,70 DM auf 0,36 € bzw. von
0,33 DM auf 0,17 € umgestellt werden. Diese Anderung hat, da Art. 1 Nr. 10
StEuglG noch vor seinem Inkrafttreten am 1. 1. 2002 (Art. 38 Abs. 1 StEuglG)
durch das Gesetz zur Einfiihrung der Entfernungspauschale v. 21.12. 2000
(s.u.) gedndert wurde, keine Wirkung erlangt.

Gesetz zur Einfithrung der Entfernungspauschale v. 21. 12. 2000 (BGBI. I,
1918; BStBI. I 2001, 36): In Abs. 1 wurden Satz 3 Nr. 4 neu gefal3it (Umwand-
lung einer Kilometerpauschale in eine verkehrsmittelunabhingige Entfernungs-
pauschale) und in Satz 3 Nr. 5 die bisherigen Sitze 4 und 5 durch die Sitze 4-6
ersetzt; ferner wurde Abs. 2 neu gefalit (Abgeltungswirkung der Entfernungs-
pauschale). Weiterhin wurde durch Anderung des StEuglG die Umstellung auf
den Euro ab VZ 2002 geregelt: dabei wurde die Entfernungspauschale von
0,70 DM auf 0,36 € exakt umgerechnet und die Entfernungspauschale von
0,80 DM auf 0,40 € leicht abgesenkt (bei Umstellung nach amtlichen Kurs:
0,41 €). Die Deckelungsgrenze des Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 Satz 2 wurde unter Ab-
rundung auf 5112 € umgerechnet.

StAndG v. 20. 12. 2001 (BGBL. I, 3794; BStBL. I 2002, 4): In Abs. 1 Satz 3 Nr. 4
Satz 2 Halbs. 1 aE wird klargestellt, da3 sich der Deckelungsbetrag von 5112 €
auf das Kj. bezieht. Mit Wirkung vom VZ 2001 wird zudem in Abs. 1 Satz 3
Nr. 4 Satz 4 durch die Einfiigung eines 2. Halbs. festgelegt, unter welchen Vor-
aussetzungen eine andere als die kiirzeste Stralenverbindung fiir Wege zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte zugrunde gelegt werden kann.

Einstweilen frei.

C. Bedeutung des {9

I. Gesetzgeberischer Zweck und Gesetzessystematik

Werbungskosten als negative Komponente der Einkunftsermittlung (=
Erwerbsaufwendungen): Nach § 2 Abs. 2 Nr. 2 ermitteln sich die Einkiinfte
aus den sog. privaten Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 iVm. {§ 19-23 aus
dem UberschuB der Einnahmen (§ 8) tiber die WK (§ 9). Die WK bilden gegen-
tber den Einnahmen die negative Komponente bei der Einktinfteermittlung.
Steuersystematisch erfiillen sie die gleiche Funktion wie BA (§ 4 Abs. 4) bei der
Ermittlung der betrieblichen Finkiinfte des § 2 Abs. 1 Nr. 1-3 iVm. §§ 13-18
(zum Dualismus der Einktnfteermittlung vgl. Lang in Tipke/Lang, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 9 Rn 181-187); dies legt trotz unterschiedlichen Gesetzeswort-
lauts eine Identitit der Abgrenzungsmalstibe nahe (wegen des Verhiltnisses
von §9 zum BABegtiff eingehend Anm. 23 u. §4 Anm. 721). Aufgrund der
Funktionsgleichheit von WK und BA 1463t sich zusammenfassend von Erwerbs-
aufwendungen, im Regelfall der Abziehbarkeit von Erwerbsabziigen sprechen
(so anschaulich Tirke, StuW 1980, 6; pErs., Die Steuerrechtsordnung II, 1993,
617; Lang in Tipke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn 205). Die Abgren-
zung der Erwerbs- von den Privataufwendungen ist von fundamentaler Bedeu-
tung fir das gesamte EStRecht (dhnlich Tipke, StuW 1979, 193).

Verwirklichung des objektiven Nettoprinzips durch §9: Aus § 2 Abs. 2 er-
gibt sich, dal} es bei den nach § 2 Abs. 1 der ESt. unterliegenden Finkiinften aus
den 7 Einkunftsarten um Reineinkiinfte, dh. solche nach Abzug von Aufwen-
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Allgemeine Erlduterungen Anm. 6 §9

dungen, handelt. Dieser Grundsatz wird als objektives Nettoprinzip bezeichnet.

Die Geltendmachung von WK bei der stl. UberschuBermittlung dient damit der

Verwirklichung dieses objektiven (erwerbsbezogenen) Nettoprinzips. Dies ist

heute in Rspr. und Schrifttum unstr.
Vel. va. BVerfG v. 23.11.1976 1 BvR 150/75, BVerfGE 43, 108, 119; BFH w.
21.10. 1986 VIII R 1/85, BStBL II 1987, 212 mwN; Scamipr/Drenseck XXII. § 9
Rn. 1; v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. A 15-17; v. BEckeratH in KircHuor II1. § 9
Rn. 1; Woring in L/B/P, § 9 Rn. 2; Frotscher § 9 Rn. 1; Lang, Die Bemessungs-
grundlage zur ESt., 1981/1988, 491; Lanc in Tipke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002,
§ 9 Rn. 54.

Vel. auch §4 Anm.703 mwN und ausf: §2 Anm. 503 sowie Einf. ESt.

Anm. 542.

Das Nettoprinzip ist Ausdruck des Leistungsfihigkeitsgrundsatzes als steuerspe-
zifischem Gerechtigkeitspostulat (vgl. BFH v. 21. 10. 1986 VIII R 1/85, BStBL
1987, 212 mit Hinweis auf BVerfG v. 23. 11. 1976 1 BvR 150/75, BVerfGE 43,
119£,; vgl. ausfithrlich zum Leistungsfihigkeitsprinzip als Fundamentalprinzip
der Besteuerung: TipkE, Steuerrechtsordnung I, 2. Aufl. 2000, 479-534). Es be-
sagt in seinem Grundgedanken, dafl nur in Hohe des Saldos zwischen den aus
einer steuerrelevanten Erwerbsleistung resultierenden Einnahmen und Aufwen-
dungen eine besteuerungswiirdige Verinderung der Leistungsfihigkeit des Stpfl.
vorliegt (ausf. zum Leistungsfihigkeitsprinzip: Lang in Tipke/Lang, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 4 Rn. 81 ff. mwN).

§ 9 ist im Grundsatz Fiskalzwecknorm zur sachgerechten Begrenzung des staat-
lichen Steueranspruchs (vgl. zur Unterscheidung der verschiedenen steuerge-
setzlichen Normgruppen LaNG in TipkE/LANG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 4
Rn. 19ff.) und daher einer Auslegung unter Leistungsfihigkeitsaspekten in vol-
lem Umfang zuginglich; lediglich im Bereich der Abzugsbeschrinkungen und
-verbote (zB § 9 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2) treten andere Regelungszwecke hinzu (vgl.
eingehend Anm. 216).

Eine sozial- oder wirtschaftspolitisch motivierte Steuervergiinstigung wird durch
den WKAbzug und den dadurch bewirkten Steuerentlastungseffekt nicht ge-
wihrt (vgl. allg. Lang in Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 19 Rn. 1ff.);
dies sollte bei der Auslegung des WKBegriffs in Grenzfillen beachtet werden
(anschaulich dazu auch DOLLERER, BB 1984, 546 betr. Geldbuf3en).
Gesetzessystematik: Bei einer Gesamtschau der verschiedenen estlichen
Rechtsnormen, die den WK Ansatz hinsichtlich seiner Tatbestandsvoraussetzun-
gen und Rechtsfolgen bei den vier Uberschueinkunftsarten regeln (§ 2 Abs. 1
Nr. 4-7 iVm. §§ 19-23, § 2 Abs. 2 Nr. 2, § 3¢, §§ 9-9b, § 11 Abs. 2, § 12), lassen
sich drei aufeinander aufbauende Qualifikationsstufen unterscheiden (vgl. Prinz,
Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung, 1984,
69-72; pErs., DB 1985, 830):

— Sachliche Bestimmung der WK dem Grunde nach (Grundqualifikation),

— Bestimmung ihrer bei der Einkiinfteermittlung abziehbaren Héhe (Hohen-
qualifikation)

— Zuordnung zu den einzelnen Besteuerungsabschnitten (Zeitqualifikation).

Diese dreistufige gedankliche Strukturierung des Regelungsbereichs der WK ist
fir eine systematische stl. Abgrenzung unerliBllich, auch wenn sich die einzelnen
Qualifikationsschritte nicht immer eindeutig voneinander abgrenzen lassen und
miteinander verwoben sind (zB Aufwendungsbegriff und AbfluBprinzip gem.
§ 11 Abs. 2). Dartiber hinaus sind bei der Rechtsanwendung im konkreten Sach-
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verhalt einzelne Analysestufen uU unproblematisch. § 9 befal3t sich im Schwer-
punkt mit der grundqualifikatorischen Frage, enthilt aber auch Elemente zur
Losung der Hohenqualifikation (zB §9 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 betr. Fahrtkosten
zwischen Wohnung und Arbeitsstitte; zu nichtabziehbaren WK  allg.
Anm. 216 f.) sowie der Zeitqualifikation (§ 9 Abs. 1 Nr. 7).

II. Die Abgrenzungsfunktion des § 9 im einzelnen

Die Verwirklichung des objektiven Nettoprinzips durch Abzug von Erwerbsauf-
wendungen als negative Komponente der Einkunftserzielung erfordert Abgren-
zungen:

— in sachlicher Hinsicht: Von Aufwendungen der Lebensfithrung oder auf Pri-
vatvermogen und gegeniiber anderen Einkunftsarten;

— in zeitlicher Hinsicht: Im Hinblick auf die Abschnittsbesteuerung gem. § 2
Abs. 7, § 25 und

— in personeller Hinsicht: Die sog. Zurechnung ist nicht in § 9 geregelt, sondern
§ 2 Abs. 1 zu entnehmen.

Im Rahmen der UberschuBermittlung (§ 2 Abs. 2 Nr. 2) sollen WK solche er-
werbsbezogenen Vermogensminderungen bezeichnen und gegentiber einer pri-
vaten Einkommensverwendung sachgerecht und praktikabel abgrenzen, welche
in einem bestimmten wirtschaftlich geprigten Zusammenhang mit einer strele-
vanten Erwerbsleistung (s. Anm. 116f.) stehen. Als systemtypische Rechtsfolge
sind derartige Erwerbsaufwendungen — abweichend zu den sog. Privataufwen-
dungen (vgl. Tirkg, Steuerrechtsordnung 11, 1993, 617) — grds. im VZ der Zah-
lung von den Einnahmen bei der zugehorigen Einkunftsart abzuziechen (§ 9
Abs. 1 Satz 2 iVm. § 11 Abs. 2); gef. ist die Zuordnung zu einer spezifischen
Einkunftsquelle geboten (zB das konkrete Arbeits- oder Vermietungsverhiltnis;
vgl. eingehend Anm. 235, 236). ZT wird dieser dem Nettoprinzip entsprechende
Wirkungsmechanismus durch Abzugsbeschrinkungen und zeitliche Verteilungs-
regeln durchbrochen (zu den Anwendungsfillen und Motiven vgl. Anm. 216f£.).

§ 9 ist insoweit eine auf Vermogensminderungen ausgerichtete Einkiinfteermitt-
lungsvorschrift, die eine sachgerechte Trennung der Einkommenserzielungs-
sphire vom Einkommensverwendungsbereich bezweckt. Dies ist zentrale Rege-
lungsaufgabe der WK (vgl. zum identischen Regelungszweck der BA §4
Anm. 703). Steuersystematisch folgt aus diesem Regelungszweck, dal3 der
WKBegriff fiir alle UberschuBeinkunftsarten iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 47 inhalts-
gleich auszudeuten ist (vgl. eingehend Anm. 130).

Zu ihnlichen teleologisch orientierten Funktionsbeschreibungen vgl. WASSERMEYER,

StuW 1982, 353; KrRONER, StuW 1985, 115; Prinz, FR 1986, 398; FroTscHER § 9 Rn. 1.
Sachliche Abgrenzungen und Zuordnungen stchen bei § 9 deutlich im Vor-
dergrund:

> Abgrenzung der Erwerbssphire vom privaten Lebensfiibrungsbereich iSd. § 12: Die in
§ 12 zu findende Aufzihlung nichtabziehbarer Ausgaben hat tiberwiegend klar-
stellende Funktion; insoweit ist § 12 Spiegelbild der Tatbestandsmerkmale des
§ 9. In seinem konstitutiv wirkenden Regelungsbereich beinhaltet § 12 steuerge-
setzliche Wertungen fir sog. gemischte Aufwendungen (s. dazu Anm. 175-183;
zum Verhiltnis von § 9 zu § 12 eingehend Anm. 28). Die Abgrenzung von WK
und BA zum Lebensfihrungsbereich vollzieht sich im ibrigen nach den glei-
chen Gesichtspunkten (vgl. etwa BFH v. 28.11. 1977 GtS 2-3/77, BStBL 11
1978, 105).
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> Abgrenzung ur Vermigenssphire als Erscheinungsform der Einkommensverwendung:
Historisch begriindet in der Quellentheorie von Fuisting (s. dazu Einf. ESt.
Anm. 11) bilden die UberschuBeinkiinfte im Gegensatz zu den Gewinnein-
kunftsarten einen stl. nicht voll erschlossenen Rechtsraum, weil die in den Ein-
nahmeerzielungsprozef3 als Einkunftsgrundlage (zur Terminologie Krart, DB
1984, 469) eingesetzten WG grds. aullerhalb der stl. Erfassung bleiben (v. Born-
HAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 91; Ausnahme: §§ 17, 23; Krt'Ger, FR 1987, 390f.
spricht anschaulich von einem ,,unvollkommenen Finkommensmal3stab®). Dies
hat Folgen fiir den WKUmfang (s. auch bereits OFH v. 26. 3. 1947 IV 1/47 §,
StRK EStG § 9 Sitze 1 u. 2 R. 1 betr. Einkiinfte aus KapVerm.) und erfordert
differenzierte Abgrenzungsiiberlegungen (s. eingechend mwN Anm. 95, 185—
188). WK und BA weichen insofern systembedingt voneinander ab (s. auch
Anm. 23). Der WKBegriff muf3 auch dieser vom BABereich abweichenden spe-
ziellen Regelungsaufgabe gentigen.

> Abgrenzung und Znordnung bei Zweifelhafter Einkunfisarten- und Einkunflsquellenznge-
horigkert: Stehen Aufwendungen mit mehreren erwerbsbezogenen Leistungsver-
hiltnissen in Verbindung, so sind ggf. auf dem Schitzungswege Zuordnungen
oder Wesentlichkeitswertungen erforderlich; dies erfolgt steuersystematisch spa-
testens bei Durchfthrung des WKAbzugs im Rahmen der Rechtsfolgeanord-
nung des § 9 Abs. 1 Satz 2 (s. eingehend Anm. 178, 210).

Zeitliche Abgrenzungen im Hinblick auf den Grundsatz der Abschnittsbe-
steuerung (§ 2 Abs. 7, § 25) nimmt § 9 im Bereich der Sondertatbestinde fir At-
beitsmittel (§9 Abs. 1 Nr. 6) u. betr. die AfA-Vorschriften (§9 Abs. 1 Nr. 7)
vor; der steuersystematische Charakter dieser Regelungen ist allerdings str. (vgl.
zum Meinungsstreit Uber die Bedeutung als konstitutive oder deklaratorische
Ausnahmevorschrift: v. BornaavrT in K/S/M, {9 Rn. I 1 mwN; ScamIDT/
Drenseck XXII. § 9 Rn. 176 mwN; s. auch eingehend Anm. 586—588). Im tibri-
gen obliegt die zeitliche Regelungsaufgabe fiir WK der Abzugsvorschrift des
§ 11 Abs. 2 (zum Verhiltnis zu § 9 s. Anm. 20).

Personelle Zurechnungsaussagen fiir WK enthilt § 9 — zumindest in direkter
Form — nicht (glA Biercans, FR 1984, 304; modifiziert D. MEyer, DStR 1986,
22f,; eingehend dazu Anm. 40).

ITI. Wirtschaftliche Bedeutung

Der fundamentalen steuerdogmatischen Bedeutung der WK fiir die Ermittlung
der UberschuBeinkiinfte iSd. § 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm. §§ 19-23 entspricht ihr wirt-
schaftliches Gewicht in der Besteuerungspraxis (vgl. instruktiv dazu STRECK in
DStJG 3 (1980), 273-295). Interpretation und einzelfallbezogene Anwendung
des § 9 gehoren zum ,,Alltagsbrot der Steuerberatung® (vgl. Prinz, FR 1986, 397
mit Hinweis auf FeLx, KOSDI 1985, 5938). Abgeschen davon hat eine durch
§ 9 herbeigefiihrte Steuerentlastung von der Aufwandsseite her einen erheb-
lichen Einfluf3 auf die betriebswirtschaftlichen Indikatoren der Liquiditdt und
Rentabilitit (vgl. Prinz, Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung
und Verpachtung, 1984, 75; v. BornaaUPT in K/S/M, § 9 Rn. A 300).
Bedeutung des § 9 fiir die verschiedenen Einkunftsarten:

> (9 als Bestandteil des [.StRechts: Aus wirtschaftlicher Sicht liegt der Schwer-
punkt des § 9 im Bereich der Einktinfte aus nichtselbstindiger Arbeit (§ 19).
Hier erfassen WK sehr hiufig Sachverhalte, die bei Millionen von ArbN gege-
ben sind.
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Bereits tatbestandsmifBig wird die Personengruppe der ArbN (§ 1 LStDV) mehrfach in
§ 9 erwihnt (insbes. § 9 Abs. 1 Nr. 4 und Nr. 5 als typische WKArten fiir nichtselbst.
Titige). Wirtschaftlich ist § 9 also Bestandteil des LStRechts als der fiskalpolitisch be-
deutsamsten Steuerrechtsmaterie (vgl. zu dieser Einschitzung OrrerHAUs, BB 1982,
1061; auch Lang in DStJG 9 (1986), 17), was auch eine Durchsicht der von der Rspr.
entschiedenen Einzelfille belegt (StrREck in DStJG 3 (1980), 280 spricht anschaulich
von einem ,,wahren Abzugspanoptikum®). Kaum eine EStVeranlagung oder ein LStEr-
mifBigungsantrag wegen Eintragung ecines Freibetrags auf der LStKarte (§39a) fir
ArbN ist ohne Losung mehr oder weniger komplizierter WKFragen durchfthrbar.
Mit der Anhebung der WKPauschbetrags durch das StReformG 1990 v.
27.7.1988 (BGBL I, 1093; BStBL I, 479) mit Wirkung ab 1.1.1990 auf
2000 DM (seit 2001: 1044 €) sollte insoweit eine Vereinfachung des Besteue-
rungsverfahrens erreicht werden (vgl. § 9a Anm. 3). Zu einer Verminderung des
Konfliktpotentials scheint es gleichwohl in der Besteuerungspraxis nicht gekom-
men zu sein.

> Bedentung des § 9 fiir die anderen UberschufSeinkiinfre: Von seiner Breitenwirkung
her, die im LStRecht naturgemil3 besonders hoch ist, hat § 9 fiir die anderen
UberschuBeinkiinfte (§§ 20—22) weniger Gewicht. Bezogen auf die wirtschaft-
liche Bedeutung fiir den einzelnen Stpfl. geht es beim WKAbzug vor allem bei
den Einkiinften aus VuV allerdings in vielen Fillen um groBere Betridge und da-
mit bedeutendere Steuerauswirkungen, die fiir die Investitionsentscheidungen
nicht unwesentlich sind (insbes. § 9 Abs. 1 Nr. 1 betr. Schuldzinsen u. Nr. 7
iVm. § 7 Abs. 4, 5 betr. Gebiude-AfA). Im tibrigen kennt jede Uberschufein-
kunftsart struktur- und marktbedingt ihre besonderen WKFragen, die im Ein-
zelfall fiir den betroffenen Stpfl. von groBler wirtschaftlicher Tragweite sein kon-
nen.

§ 9 als konflikttrichtige Regelungsmaterie: Fragen zur Abgrenzung der Er-
wetbs- von den Privataufwendungen gehoren zu den Standardkonflikten der
Rechtsanwendung (zB bei gemischt-genutzten WG, s. Anm. 179), die nicht un-
wesentlich mit zur Uberlastung der Finanzgerichtsbarkeit beitragen (so zutref-
fend Woring, BB 1988, 40). Vor allem im ArbNBereich ist eine hohe Streitbe-
reitschaft zu beobachten. Dabei wird der Konflikt hiufig aus emotionalen
Grinden tber den kostenfreien auBlergerichtlichen Bereich hinaus ,,ums Prin-
zip* geftihrt (zu einer Ursachenanalyse STrReck in DStJG 3 (1980), 282).

Die Probleme fir die Besteuerungspraxis liegen hiufig weniger im Rechtsbe-
reich als vielmehr im Tatsdchlichen (zur Bedeutung der Verfahrensfragen s. ein-
gehend Anm. 53-57). Denn wihrend Einnahmen (§ 8) als positiver Faktor der
Bemessungsgrundlage ,,Einktnfte® idR eindeutig und profiliert im Rahmen ei-
nes typischen, abgrenzbaren Leistungsverhiltnisses anfallen, ist der wirtschaft-
liche Zusammenhang von Aufwendungen mit einer beabsichtigten, laufenden
oder zurtickliegenden Einnahmeerzielungsleistung des 6fteren weitaus weniger
intensiv und duBerlich erkennbar, wobei zudem private Berithrungspunkte mit
hinzutreten konnen (zB bei Auslandsreisen, Fortbildungsveranstaltungen usw.).
Dies ruft bei der FinVerw. eine Milbrauchsabwehr hervor. Eine kaum noch
tberschaubare Rechtsprechungskasuistik ist die Folge, die mitunter eine dogma-
tische Grundlinie vermissen lit (vgl. zu Hinweisen Prinz, FR 1986, 397f.).
Durch den Steuergesetzgeber und — mit Einschrinkungen — auch die FinVerw.
zugelassene WKPauschalen kénnen insoweit Vereinfachungs- und Befriedungs-
funktion erlangen, falls die Schitzungsgrundlagen ordnungsgemil} ermittelt sind
und es sich im Interesse der Einzelfallgerechtigkeit um sog. formelle Typisierun-
gen handelt (vgl. eingehend zur Rechtsnatur von WKPauschalen § 9a Anm. 3;
zu einer Zusammenstellung der Verwaltungspauschalen im WKBereich s. §9a
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Anm. 78-82; s. auch ABC der Pauschbetrige und Pauschsitze in § 9a Anm. 90).
Die von KircHuor (Empfichlt es sich, das EStRecht zur Beseitigung von Un-
gleichbehandlungen u. zur Vereinfachung neu zu ordnen?, 1988, 47-51) auf
dem 57. Deutschen Juristentag vorgeschlagene generelle Tipisierung der Abzugstat-
bestinde orientiert an der Einnahmehohe ist uE allerdings unter Leistungsfihig-
keitsgesichtspunkten nicht vertretbar (s. auch Anm. 5). Typisierung von Er-
werbsaufwendungen sollte sich immer nur auf bestimmte ,privatnahe®
Sachverhaltsbereiche erstrecken u. zudem formell ausgestaltet sein (zur Abgren-
zung gegeniiber einer materiellen Typisierung s. Anm. 54).

IV. VerfassungsmiBligkeit

Trotz seiner verschiedenen steuersystematischen Ungereimtheiten (zB Verhilt-
nis der Einzeltatbestinde des § 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 1-7 zu Abs. 1 Satz 1), der
fehlenden Abstimmung zum BABegriff des § 4 Abs. 4 sowie der die Rechts-
sicherheit beeintrichtigenden Anwendungsschwierigkeiten in der Besteuerungs-
praxis erscheint § 9 und seine Weiterentwicklung durch die Rspr. im Hinblick
auf das Veranlassungsprinzip unter verfassungsrechtlichen Aspekten insgesamt
unbedenklich.

Gleichheitssatz (Art. 3 GG): § 9 als im Einkiinfteermittlungsbereich angesie-
delte Abzugsvorschrift steht auf dem Boden des Nettoprinzips (s. Anm. 6) und
entspricht daher — zumindest im Grundsatz — dem Gleichheitssatz des Art. 3
GG in seiner steuerspezifischen Ausprigungsform des Leistungsfihigkeitspo-
stulats (vgl. zu diesen strechtlichen Fundamentalprinzipien TiPkE, Steuerrechts-
ordnung I, 2. Aufl. 2000, 479-534; Lanc in Tirke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl.
2002, § 4 Rn. 81-122). Soweit ersichtlich ist die VerfassungsmaBigkeit des § 9
daher zur Ginze weder durch die Rspr. noch das Schrifttum in Zweifel gezogen
worden. Lediglich Einzelfragen waren bisher Gegenstand von Verfassungsbe-
schwerden oder Revisionen beim BFH (vgl. auch zur VerfassungsmiBigkeit des
§4 Abs. 4: {4 Anm. 703 mit einer Zusammenstellung der Verfahren vor dem
BVerfG, die ebenfalls stets nur die Anwendung des § 4 Abs. 4 und nicht die Re-
gelung als solche betrafen).

Vgl. zB BVerfG v. 4. 12. 2002 — 2 BvR 400/98 u. 2 BvR 1735/00, DStR 2003, 633 —
636 betr. Verfassungswidrigkeit der zeitlichen Begrenzung der stl. Abziehbarkeit von
Mehraufwendungen fiir doppelte Haushaltsfihrung in Fillen fortlaufend verlingerter
Abordnung (Versto3 gegen Art. 3 Abs. 1 GG) und der an verschiedenen Orten beidet-
seits berufstitigen Ehegatten (Verstofl gegen Art. 3 Abs. 1 iVm. Art. 6 Abs. 1 GG);
BVerfG v. 7.12. 1999 — 1 BvR 301/98, BVerfGE 101, 297, BStBI. II 2000, 162 betr.
Vereinbarkeit des § 9 Abs. 5 iVm. §4 Abs. 5 Nr. 6b (hdusliches Arbeitszimmer) mit
Art. 3 GG; BFH v. 5. 12. 1997 VI R 94/96, BStBI. 11 1998, 211 betr. Verfassungsmi-
Bigkeit der zum 1. 1. 1996 in Kraft getretenen zeitlichen Begrenzung des Abzugs von
Mehraufwendungen fiir Verpflegung bei doppelter Haushaltsfiihrung und dessen
Riickwirkung, § 9 Abs. 1 Nr. 5; v. 16. 12. 1997 VIII 38/94 BStBI. II 1998, 339 bett. ua.
VerfassungsmiBigkeit des auf den Ertragsanteil begrenzten WKAbzug von Leibrenten-
zahlungen; BVerfG v. 14. 12. 1987 1 BvR 156/87, DB 1988, 367 betr. WK bei doppel-
ter Haushaltsfithrung; v. 16. 10. 1984 1 BvR 24/84, HFR 1985, 238 betr. berufsnahe
Kinderbetreuungskosten; v. 20. 6. 1984 1 BvR 689,/84, DStR 1985, 117 betr. WKAb-
zug bei Pauschalierung der LSt.; v. 16. 10. 1984 1 BvR 1021/83, DStR 1985, 117 betr.
Fahrtkosten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte gem. §9 Abs. 1 Nr. 4 Sitze 2; v.
28.12.1984 1 BvR 1472/84, 1 BvR 1473/84, HFR 1985, 337 betr. ArbNBeitrige zur
gesetzlichen Renten- und Arbeitslosenversicherung; v. 7. 8. 1985 1 BvR 707/85, StRK
EStG 1975 § 12 Nr. 1 R. 26 betr. Primien zur allg. Rechtsschutzversicherung; zurtick-
genommen wurde 1 BvR 751/83, DStR 1985, 533 betr. Schuldzinsenabzug wegen gi-
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terrechtlicher Ausgleichsanspriiche. Zur Verfassungsmifigkeit des §9 Abs. 1 Nr. 5 s.

eingehend auch BFH v. 2. 12. 1981 VI R 167/79, BStBl. 11 1982, 297 (300 £.).
Gesetzmifigkeit der Besteuerung (Legalititsprinzip): § 9 Abs. 1 Satz 1 als
Grundnorm im WKBereich wird von der hM tiber den final formulierten Wort-
laut hinaus unter Veranlassungsgesichtspunkten erweiternd interpretiert; inso-
fern besteht funktionelle und inhaltliche Deckungsgleichheit mit dem BABegriff
(vgl. eingehend Anm. 23 mwN). Da es sich um ecine teleologisch gebotene
Rechtsfortbildung des § 9 tiber die Grenze des moglichen Wortverstindnisses
hinaus handelt, die von den steuerjuristischen Rechtsanwendungsmethoden ge-
deckt wird (uE zutreffend vor allem v. BornumaUPT, DStR 1983, 12-16; cinge-
hend dazu Anm. 125), ist ein verfassungsrechtlicher Versto3 gegen den Legali-
titsgrundsatz uE nicht festzustellen. Aus Griinden der Tatbestandsbestimmtheit
von Rechtsnormen sowie zur Vermeidung der immer wieder auftretenden
Rechtsanwendungsprobleme sollte der Steuergesetzgeber den WKBegriff des
§ 9 allerdings zur Klarstellung an die BADefinition angleichen (so bereits der
RegE eines dritten Steuerreformgesetzes zum EStG 1975, BTDrucks. 7,/1470,
der in § 48 Abs. 1 Satz 1 eine vollige Neufassung des WKBegriffs vorsah: ,,....
Aufwendungen, die durch die Erzielung von Einnahmen iSd. § 47 veranla3t
sind.®).

V. Gestaltungsmaéglichkeiten beim Werbungskostenabzug

§ 9 und die damit im Zusammenhang stchenden Rechtsnormen eréffnen unter
verschiedenen Aspekten Ansatzpunkte fiir eine werbungskostenorientierte Steu-
erpolitik bei den Uberschuleinkunftsarten gem. § 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm. §§ 19-23
(val. als Uberblick betr. §§ 21, 21a: Prinz, Werbungskosten bei den Einkiinften
aus Vermietung und Verpachtung, 1984, 129-139; s. auch v. BorNHAUPT in
K/S/M § 9 Rn. A 303ff). Das wirtschaftliche Interesse des Stpfl. an einer ziel-
entsprechenden EinfluBnahme auf den WKAbzug in sachlicher und zeitlicher
Hinsicht ergibt sich aus der unmittelbaren Auswirkung bei seiner periodenbezo-
genen ESt- und ggf. KiStBelastung. Der WKAbzug hat unmittelbare Liquiditits-
und Rentabilititswirkungen. Im Verhiltnis zum betrieblichen Bilanzierungssek-
tor (zu der Moglichkeit einer umfassenden Rechnungspolitik und Mitteln der Bi-
lanzpolitik vgl. J. BAuer, Grundlagen einer handels- und steuerrechtlichen Rech-
nungspolitik der Unternehmung, 1981; Prinz, DStR 2000, 661 ff.) besteht fur
WK allerdings nur ein in engen Grenzen gestaltbarer Aktionsraum.

Das im WKBereich einsetzbare steuerpolitische Instrumentarium 1iBt sich wie
folgt systematisieren (vgl. mwN Prinz, Werbungskosten bei den Einktnften aus
Vermietung und Verpachtung, 1984, 135-139):

Malinahmen zur planvollen Sachverhaltsgestaltung kommen in verschiede-
ner Hinsicht in Betracht:

> Trennung der abziehbaren WK von den zu aktivierenden Aufwendungen (bei Abnutz-
batkeit des WG: AfA gem. §9 Abs. 1 Nr. 7) durch kautelarjuristische MaB3-
nahmen und deren entsprechende Durchftihrung (zB Separierung der Finan-
zierungsvorginge vom Immobilienerwerb, vgl. eingehend Prinz, BB 1985,
1975); zielentsprechende Lenkung einer Fremdkapitalaufnahme zur Optimie-
rung des Schuldzinsenabzugs (vgl. zu den Voraussetzungen fiir den Schuld-
zinsenabzugs bei Darlehen fiir die Anschaffung eines teilweise vermieteten
und teilweise gemischtgenutzten Gebidudes: BFH v. 9.7.2002 IX R 65/00,
FR 2002, 1359; zur Zuordnung von Fremdkapital bei der Herstellung einer
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gemischt-genutzten Immobilie: BFH v. 27. 10. 1998 IX R 44/95, BStBI. 11
1999, 676; IX R 19/96, BStBL. 11 1999, 678; IX R 29,/96, BStBL. 11 1999, 680;
BMF v. 10. 12. 1999, BStBI. 1, 1130).

> Vermeidung sog. gemischter Aufiwendungen wegen des weitgefaliten Aufteilungs-
und Abzugsverbots iSd. § 12 Nr. 1 Satz 2 (kritisch dazu ScamIDT/DRENSECK
XXII. § 12 Rn. 14£f; s. auch Anm. 179).
Beispiele: Vermeidung gemischter Kontokorrentkonten durch Abwicklung von
privat- und erwerbsbezogenen Vorgingen tiber verschiedene Konten (s. zum sog.
Zwei-Konten-Modell auch Anm. 385 , Kontokorrent* u. Scamipt/Drenseck XXI1.
§ 12 Rn 25 ,,Zinsen®); Doppelanschaffungen im Arbeitsmittelbereich einerseits fiir
Erwerbs-, andererseits fiir Privatzwecke (vgl. Prinz, FR 1987, 333).
> Beschaffung geeigneter Unterlagen und Beweismittel zur Dokumentation und Abgren-
zung der erwerbsbezogenen Nutzung eines Gegenstands (bei nicht vermeid-
barer gemischter Nutzung); gleiches gilt zum Nachweis der Erwerbsabsicht
etwa bei vorab veranlaBter Aufwendungen und sog. Fehlaufwendungen (dazu
Anm. 161-172).

> Vermeiden des Eingreifens von Abzugsverboten und Abzugsbeschrinkungen (zur
Zusammenstellung s. Anm. 217).

Beispiele: Ubernahme eciner erweiterten Haftung durch den Stpfl. wegen sinn-
gemiler Anwendung des § 15a bei § 20 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2, § 21 Abs. 1 Satz 2; Ver-
lagerung von Reparaturmal3nahmen in die Zeit der Fremdvermietung einer Immo-
bilie.
> Zeitliche EinflufSnabme anf die Aufiwendungsbewirknng durch WKVorauszahlungen
oder Zahlungsverzogerungen (zu den Grenzen s. Anm. 222). Der WKADfluf3
iSd. § 11 Abs. 2 weist eine planmiBig nutzbare hohe Gestaltungsreagibilitit
auf (eingehend Prinz, DB 1985, 835f. betr. VuV-Einkiinfte mit Hinweis auf
Gestaltungsgrenzen; v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. A 318 ff. zur Wahl des
Zeitpunkts der Verausgabung).
Steuerliche Optionsrechte und Spielrdume bei der Deklaration realisierter
Sachverhalte im Veranlagungsverfahren (zur Unterscheidung Wahlrechte/Spiel-
rdaume vgl. J. BAUER, Grundlagen einer handels- und steuerrechtl. Rechnungspoli-
tik der Unternehmung, 1981, 66—79):
> Wablrechte bei der Inanspruchnahme der AfA-Vorschriften gem. §9 Abs. 1
Nr. 7 iVm. §§ 7 ff. einschlieBlich zuldssiger Nachholungsméglichkeiten (s. ein-
gehender Anm. 603, 620); hierher gehoren auch die Wahlrechte hinsichtlich
der Inanspruchnahme von hoheren AfA-Betrigen bei Gebduden gem.
§§ 824, 82g, 821 EStDV und die Sondervorschriften fiir die Geltendmachung
von Erhaltungsaufwand, zB Abschn. 157 Abs. 3 Satz 2 EStR.
> Sofortabzug oder eitliche Verteilung sog, geringwertiger WG (bei AHK fiir ein ein-
zelnes WG bis 410 €, § 6 Abs. 2 Satz 1; s. Anm. 549);
> Spielriume bei der Festlegung der Nutzungsdaner von in den Einnahmeerzielungs-
prozel3 eingesetzten WG (s. Anm. 613, 614);

> Wablrechte bei der Herstellungskostenermittlung von WG des Erwerbsvermogens
(dazu Anm. 609) analog Abschn. 33 EStR;

> Wablrecht zwischen WKPanschbetrag und Einzelnachwers (2B im erwerbsbezogenen
Fahrtkostenbereich fiir Behinderte gem. § 9 Abs. 2 Satz 3, s. Anm. 633)

> Sonstige Wablrechte (zB Abschn. 102 Satz 2 EStR betr. den Abzug von Steuerbe-
ratungskosten von im Kj. nicht mehr als 520 € als WK oder Sonderausgaben).

Einstweilen frei. 11-12
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D. Geltungsbereich des § 9

I. Personlicher und sachlicher Geltungsbereich

1. Personlicher Geltungsbereich
a) Geltung im Einkommensteuerrecht

Dem Wortlaut des § 9 ist nicht zu entnehmen, bei welchen Stpfl. die Vorschrift
Anwendung findet.

Unbeschrinkte Einkommensteuerpflicht: Fir unbeschr. EStpfl. iSv. §1
Abs. 1 mit UberschuBeinkiinften gem. § 2 Abs. 1 Nr. 47 iVm. §§ 19-23 gilt § 9
in vollem Umfang. Bei Beginn oder Beendigung der unbeschr. EStPflicht inner-
halb eines Kj. (zB durch Ein- oder Auswanderung; zum Ermittlungszeitraum s.
§ 2 Abs. 7) kommen die aulerhalb dieses abgekiirzten Zeitraums vom Stpfl. ge-
titigten Aufwendungen (entsprechend dem AbfluBiprinzip gem. § 11 Abs. 2) un-
abhingig von ihrer Wesensart nicht als WK in Betracht (vgl. BFH v. 6. 4. 1984
VI R 162/81, BStBL II 1984, 587; ScamipT/SEEGER XXII. § 25 Rn. 15). Pausch-
betrige fiir WK (§ 9a), die sich nach ihrer Konzeption auf das volle Kj., mithin
auf den VZ bezichen, sind grds. in ihrer vollen Hohe zu berticksichtigen, wenn
der entsprechende Tatbestand nicht ausdriicklich eine zeitanteilige Berticksichti-
gung vorschreibt (vgl. BFH v. 1. 4. 1998 X R 154/94, BFH/NV 1998, 1349—
1351).

Zur personlichen Zurechnung von WK beim einzelnen Stpfl. s. Anm. 40; die
Einzelzurechnung erfolgt auch bei einer Zusammenveranlagung von Ehegatten
gem. §§ 26, 26b.

Fir unbeschr. EStPflicht gem. § 1 Abs. 2 gilt dies entsprechend, weil sich diese
Form der unbeschr. StPflicht von derjenigen nach § 1 Abs. 1 nicht unterscheidet
(ausf. § 1 Anm. 180).

» 7 Abs. 3: Fur natirliche Personen, die nach §1 Abs. 3 auf Antrag als un-
beschr. estpfl. behandelt werden, findet § 9 Anwendung, soweit sich die WK auf
inldndische Einkunfte iSv. § 49 beziehen.

» § 7a: Im Rahmen der fiktiven unbeschr. EStPflicht von EU- und EWR-Fami-
lienangehorigen findet § 9 keine umfassende Anwendung. Die Behandlung als
unbeschr. stpfl. erfolgt nach dieser Vorschrift nur in den in § 1a Abs. 1 Nr. 1
bis 3 aufgezihlten Fillen. Vorschriften tiber die WK oder Einkiinfteermittlung
bei UberschuBeinkunftsarten sind dort nicht erwihnt. Fiir die von § 1a Abs. 2
erfaliten Personen kommt ein Abzug von WK nur in dem Rahmen in Betracht,
der fiir beschr. Stpfl. gilt (s. u.).

Beschrinkte Einkommensteuerpflicht: Beschr. EStpfl. iSv. {1 Abs. 4, die
mit UberschuBeinkiinften gem. § 49 zur ESt. veranlagt werden, diirfen WK nur
insoweit abziehen, als sie mit inlind. Einkiinften in wirtschaftlichem Zusam-
menhang stehen (§ 50 Abs. 1 Satz 1). Unter diesen Voraussetzungen gilt § 9 mit
seinen simtlichen Einzelregelungen entsprechend den von der Rspr. entwickel-
ten Auslegungsgrundsitzen (zum Veranlassungsprinzip s. Anm. 130-195 und
§ 50 Anm. 35). Wird bei beschrinkt Stpfl. die ESt. im Wege des Steuerabzugs er-
hoben (s. § 50 Abs. 5), verbleibt fiir den WKAbzug kein Raum (sog. Abgeltungs-
wirtkung des Steuerabzugs; s. § 50a Abs. 4 Satz 3; § 50 Anm. 28, 48; siche auch
Scamipt/HEemicke XXII. § 50 Ra. 21).

> Enweitert beschriankt ESipfl. iSd. § 2 AStG (zu den Voraussetzungen s. § 1
Anm. 13) kénnen WK entsprechend § 50 Abs. 1 Satz 1 insoweit abziehen, als
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sie mit deren im Inland stpfl. Einkiinften in wirtschaftlichem Zusammenhang
stehen (Einfiihrungsschreiben des BAF zur Anwendung des AStG v. 11. 7. 1974,
BStBL 1, 442, Tz 2. 51. 15 s. auch § 50 Anm. 11).

Wechsel zwischen beschrinkter und unbeschrinkter Steuerpflicht: Bei ei-
nem Wechsel der subjektiven EStPflicht innerhalb eines Kj. ergaben sich bis
zum VZ 1995 zwei Ermittlungszeitriume, fir die jeweils separate Veranlagun-
gen durchzufithren waren und fir die jeweils die allg, Grundsitze fir die Ein-
kiinfteermittlung galten (vgl. zur alten Rechtslage: BFH v. 17. 4. 1996 I R 78/95,
BStBL IT 1996, 571 zum ZufluB-/Abflulprinzip). Nach der durch das JStG
1996 (v. 11.10.1995, BGBL I, 1250; BStBL I, 438) und JStG 1997 (v
20.12. 1996, BGBI. I, 2049; BStBl. I, 1523) geinderten Fassung des § 2 Abs. 7
Satz 3 sind nunmehr die wihrend des Zeitraums der beschr. Stpfl. erzielten in-
lindischen Einktnfte in die Veranlagung zur unbeschr. Stpfl. einzubezichen.
Dabei werden die wihrend der beschr. bzw. unbeschr. EStPflicht erzielten Ein-
kiinfte jeweils nach den fiir die Art der subjektiven StPflicht mafigebenden Vor-
schriften (§ 1 Abs. 4, §§ 49ff. bzw. § 1 Abs. 1 — 3, §§ 2{f)) ermittelt, wobei Er-
mittlungszeitraum in beiden Fillen das Kj. ist. Die Uberlappung der
Ermittlungszeitriume hat im Ergebnis zur Folge, daf} es einer exakten Zuord-
nung von WK zur unbeschr. oder beschr. EStPflicht idR nicht bedarf, dh. auch
Abflisse aulerhalb des Zeitraums der beschr. StPflicht sind in die Ermittlung
der Besteuerungsgrundlagen einzubezichen, sofern sie dem Kj. des Wechsel der
subjektiven StPflicht zugeordnet werden kénnen (zu weiteren Einzelheiten s. § 2
Anm. 923 mit instruktiven Beispielen; vgl. auch § 4 Anm. 707 zu BA). Eine Ab-
geltungswirkung des § 50 Abs. 5 fur Einktnfte, die dem StAbzug unterliegen,
tritt uE beim Wechsel zwischen unbeschr. und beschr. EStPflicht fiir den Zeit-
raum der beschr. StPflicht nicht ein (vgl. BTDrucks. 13/5952, 14; Scumipt/He1-
NIcke XXII. § 2 Rn. 93; s. auch § 2 Anm. 924). Etwas anderes wire mit dem
Grundsatz der Besteuerung nach der wirtschaftlichen Leistungsfihigkeit nicht
vereinbar.

Zum Wechsel von unbeschr. zur erweitert unbeschr. EStPflicht s. FG Duss. w.
25.5.1993 (EFG 1993, 641, tkt.).

b) Geltung im Korperschaftsteuerrecht

§ 9 findet wegen der Verweisung der §§ 7, 8 Abs. 1 KStG auf die estlichen Vor-
schriften zur Definition und Ermittlung des Einkommens grds. auch im
KStRecht Anwendung. In der Besteuerungspraxis sind dem allerdings enge
Grenzen gezogen:

Unbeschriankte Korperschaftsteuerpflicht: Fir unbeschr. KStpfl. iSv. §1
Abs. 1 Nr. 1-3 KStG ist § 9 nur anwendbar, falls diese nicht zur Fithrung von
Buchern nach den Vorschriften des HGB verpflichtet sind, da ansonsten alle
Einktnfte gem. §8 Abs. 2 KStG als gewerbliche zu behandeln sind, was die
Geltung der WKVorschriften naturgemil3 ausschlieBt. Fuir unbeschrinkt stpfl.
KapGes., Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften sowie VVaG ist § 9 daher
nicht anwendbar.

Fir die in § 1 Abs. 1 Nr. 4-6 KStG aufgefithrten Rechtssubjekte (insbes. rechts-
fihige und nichtrechtsfihige Vereine) gilt § 9 entsprechend.

Da KStpfl. naturgemil keine Einktnfte aus nichtselbstindiger Arbeit gem. § 19
erzielen konnen, sind die auf diese Einkunftsart zugeschnittenen Vorschriften
im WKBereich im KStRecht gegenstandslos. Abschn. 27 Abs. 1 Nr. 1 KStR ver-
sucht, dies durch eine Beschrinkung des Verweises auf §9 Abs. 1 Nr. 1-3, 7
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und Abs. 5 zu berticksichtigen. UE erscheint die von der FinVerw. vorgenom-
mene Rechtsverweisung zu eng: Die Grundnorm des § 9 Abs. 1 Satz 1 und die
Rechtsfolgeanordnung des § 9 Abs. 1 Satz 2 sind auch im KStRecht anwendbar;
gleiches gilt fur die Arbeitsmittelregelung des §9 Abs. 1 Nr. 6, die auch fir
kstpfl. Vermietungs- und Kapitalvermogenseinktnfte in Betracht kommt.
Beispiel: Anschaffung ciner Schreibmaschine durch einen kstpfl. Verein, der eine um-
fangreiche Vermogensverwaltung betreibt.
Beschriankte Korperschaftsteuerpflicht: Fir beschr. KStpfl. gem. §2 Nr. 1
KStG gilt § 9 nur insoweit, als die WK mit den inlindischen Einkiinften (s. § 49)
in wirtschaftlichem Zusammenhang stehen (§ 50 Abs. 1 Satz 1).
Fir beschr. KStpfl. gem. § 2 Nr. 2 KStG kommt ein Abzug von WK wegen der
Abgeltungswirkung des StAbzugs nicht in Betracht (§ 50 Abs. 5).

2. Sachlicher Geltungsbereich
a) Geltung fiir die Ermittlung der UberschuBeinkiinfte

§ 9 ist eine auf dem Nettoprinzip (s. Anm. 6) beruhende Einkunftsermittlungs-
vorschrift (§ 2 Abs. 2 Nr. 2), die ausschlieSlich im Bereich der Uberschuf3ein-
kunftsarten gilt, dh. bei den

— Einkunften aus nichtselbst. Arbeit (§ 19),

— Einktnften aus KapVerm. (§ 20),

— Einktnften aus Vermietung und Verpachtung (§ 21) sowie den
— sonstigen Einkiinften iSd. §§ 22, 23.

Sie kommt verfahrensmiBig im Veranlagungsverfahren (§§ 25, 46) zur Anwen-
dung; die sachliche Geltung des § 9 erstreckt sich mit Einschrinkungen auch auf
das LStAbzugsverfahren (zu Einzelheiten s. Anm. 53).

b) Geltung in steuerrechtlichen Sonderverfahren

Bei Pauschalierung der LSt. gem. § 40— 40b kénnen WK dagegen nicht geltend
gemacht werden, da es sich um ein Besteuerungsverfahren eigener Art handelt,
in welchem der ArbG Schuldner (im steuertechnischen Sinn) der pauschalen
LSt. ist (§40 Abs.3, §40a Abs.5, §40b Abs.4; s. auch FG Hamb. v
20. 5. 1981, EFG 1981, 621, tkr.) Denn Zweck einer solchen LStPauschalierung
ist es, alle Folgen des StAbzugsverfahrens abzugelten.

Auch beim KapErtrStAbzug im Bereich bestimmter Finkiinfte aus KapVerm.
(§ 20, §§ 43 ff)) ist eine Berticksichtigung von WK nicht zulissig (§ 43a Abs. 2
Satz 1).

II. Anwendung bei Auslandsbeziehungen

Werbungskosten und Auslandsbezug: In ciner Zeit der Globalisierung ver-
wundert es nicht, daf3 in der Rechtspraxis nicht selten Sachverhalte anzutreffen
sind, in denen Aufwendungen einen Bezug zum Ausland aufweisen. Der Aus-
landsbezug kann dabei in vielfacher Weise zutage treten: Den stirksten Bezug
zum Ausland weisen diejenigen Aufwendungen auf, die im Ausland anfallen. Im
Inland anfallende Aufwendungen kénnen dadurch eine Beziehung zum Ausland
haben, daf} das die Entstehung unmittelbar auslésende Moment dem Ausland
zuzuordnen ist (zB Sprachkurs, Fortbildungsreise, Studium, ausgetibte oder ge-
plante Titigkeit im Ausland). Aufwendungen kénnen aber auch (nur) zum Teil
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einen Bezug zum Ausland haben (s.u. zu WK in Zusammenhang mit stfreien
Auslandsdienstbeziigen und stpfl. Inlandsbeztigen).

Ein solcher Auslandsbezug kann stl. bedeutsam sein, da WK nur abziehbar sind,
wenn der Bezugspunkt der Aufwendungen im Inland stbare und stpfl. Einnah-
men sind. Ausgaben, die mit nichtsteuerbaren Einnahmen zusammenhingen,
dirfen nicht abgezogen werden. Dies ergibt sich bereits aus dem BA- bzw.
WKBegriff sowie aus dem Einkiinfteermittlungssystem des EStG. Das EStG
bertcksichtigt Erwerbsaufwendungen nur dann, wenn sie im Rahmen einer der
Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 1-7 anfallen. Sind Einnahmen mangels Zu-
ordnung zu den Einkunftsarten des EStG im Inland nicht steuerbar, sind auch
die Ausgaben, die damit in Zusammenhang stehen, nicht abziehbar (so zutref-
fend § 3¢ Anm. 27 unter Hinweis auf RFH v. 30. 6. 1927, RFHE 21, 244; aA
Lang in Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 274: fur eine analoge
Anwendung des § 3¢).

Im Ergebnis kommt es fiir den Abzug als WK — ungeachtet des Auslandsbezugs
— im Einzelfall entscheidend auf den wirtschaftlichen Veranlassungszusammen-
hang (zu Einzelheiten zur Veranlassung s. Anm. 140 {f.) im Zeitpunkt des Titi-
gens der Aufwendung an. Fine fiir den WKAbzug erforderliche Veranlassung
durch eine auf Erzielung stbarer Einnahmen gerichtete Titigkeit (iSv. § 2 Abs. 1
Nr. 4 bis 7) kann nur unter Wiirdigung aller Umstinde des Einzelfalls getroffen
werden (vgl. zB BFH v. 26. 11. 2002 VI R 62/02 nv. betr. Auslandsexkursion ei-
nes Geographiestudenten;). Bei Auslandssachverhalten trifft den Stpfl. dabei
eine erhohte Mitwirkungspflicht (§ 90 Abs. 2 AO; vgl. auch FG Miinchen v.
8.7.2000 9 V 25/02, nv. betr. Schuldzinsen bei Datlehensgeber im Ausland;
allg. zur Feststellungslast s. Anm. 54).

Titigt ein unbeschr. EStpfl. Aufwendungen zur Vorbereitung einer Titigkeit,
mit der stfreie auslind. Einkiinfte erzielt werden, so kénnen diese wegen § 3¢
zwar nicht das Finkommen, wohl aber das sog. Steuersatzeinkommen (Progres-
sionsvorbehalt) mindern (vgl. BFH v. 6. 10. 1993 I R 32/93, BStBI. 11 1994, 113;
FG Minchen v. 26. 11. 1993, EFG 1995, 247, rkr.).

> Beispiele aus der aktuellen BIFH-Rspr.:

> Geplante Titigkeit im Ausland: BFH v. 10. 4. 2002 VI R 46/01, BStBL. II
2002, 579 betr. Zusammenhang eines Sprachkurses im Inland mit geplan-
ter Auslandstitigkeit; BFH v. 23. 3.2001 VI R 139/00, BFH/NV 2001,
1379 betr. im Ausland angefallene Aufwendungen als vergebliche WK bei
geplanten, aber nicht realisierten Umzug ins Ausland; BFH v. 24. 5. 2000
VI R 17/96, BStBL II 2000, 584 betr. im Inland angefallene Aufwendun-
gen als vergebliche WK bei geplanten, aber nicht realisierten Umzug ins
Ausland.

> _Auslandsreise: BEFH v. 27.8.2002 VI R 22/01, BFH/NV 2003, 239 bett.
hinreichend konkreter beruflicher Anlal3 einer Auslandsgruppentreise; BEFH
v. 3.7.2002 VI R 93/00, BEFH/NV 2002, 1444 betr. Auslandsexkursion ei-
nes Geographiestudenten; BFH v. 6. 5. 2002 VI B 34/00, BFH/NV 2002,
1030 betr. Auslandstreise eines Hochschullehrers; BFH v. 23. 10. 2000 VI B
200/97, BFH/NV 2001, 443 betr. Auslandsforschungsreise eines Hoch-
schullehrers; BFH v. 24. 8. 2001 VI R 40/94, BFH/NV 2002, 182 bettr.
Kosten fiir psychologische Seminare im EU-Ausland als WK.

> Auslandssprachkurs: BFH v. 13. 6. 2002 VI R 168,00, BFH/NV 2002, 1517
betr. Sprachkurs in einem anderen Mitgliedstaat der EU; EuGH w
28.10. 1999 — C-55/98, FR 1999, 1386, s. hierzu auch Sykora, DStR 2003,
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144; BFH v. 16. 1. 1998 VI R 46,/87, BEFH/NV 1998, 851 betr. Sprachkurs
eines Sozialarbeiters in Griechenland.

Zu weiteren Einzelheiten s. Anm. 163 und § 3¢ Anm. 90 ,,Ausland®.

Empfinger von Auslandsdienstbeziigen: ArbN im Dienstverhiltnis zu einer
inlindischen juristischen Person, die Arbeitslohn aus inlindischen 6ffentlichen
Kassen fiir eine Titigkeit im Ausland erhalten, beziechen den das fiktive Inlands-
gehalt Ubersteigenden Arbeitslohn gem. § 3 Nr. 64 Satz 1 stfrei; gleiches gilt
gem. § 3 Nr. 64 Satz 3 fiir bestimmte andere Auslandsbedienstete hinsichtlich ei-
nes vom ArbG gewihrten Kaufkraftausgleichs (regelmiBig besteht unbeschr.,
teilweise aber auch beschrinkte Stpfl; zu den Einzelheiten s. §3 Nr. 64
Anm. 10£f)).

Bei derartigen Fallgestaltungen erfolgt der WKAbzug entsprechend allg, Grund-
sitzen nur insoweit, als kein unmittelbarer wirtschaftlicher Zusammenhang mit
stfreien Einnahmen iSd. § 3¢ Abs. 1 besteht; bei einem gleichartig bestehenden
wirtschaftlichen Veranlassungszusammenhang zu beiden Einnahmekomponen-
ten sind WK nur entsprechend dem Verhiltnis des stpfl. Teils der Beziige zu
den Gesamtbeziigen zu beriicksichtigen (vgl. die Grundsatzentscheidung BFH
v. 14.11. 1986 VI R 209/82, BStBI. IT 1989, 351 und BFH v. 19. 1. 1996 VI R
77/94, BFH/NV 1996, 541 zum Zusammenhang mit nur teilw. stfreien Aus-
landsbeztigen; s. auch BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 59).

18-19 FEinstweilen frei.

20

21

ITII. Anwendung bei Gesellschaften und Gemeinschaften

Personlich erstreckt sich der Geltungsbereich der WKRegelung gem. § 9 nicht
nur auf einzelne Rechtssubjekte (natiirliche Personen und nicht buchfithrungs-
pflichtige Korperschaften; s. Anm. 13, 14), sondern auch auf nichtrechtsfihige
vermogensverwaltende Personenmehrheiten (GbR, Bruchteilsgemeinschaft,
evtl. auch OHG, KG; stille Gesellschaft u. Unterbeteiligung; s. auch § 14 AO),
falls die Gesellschafter in ihrer gesellschaftsrechtlichen Verbundenheit den Tat-
bestand einer UberschuBeinkunftsart verwirklichen.

Sachlich liegt der praktische Besteuerungsschwerpunkt fiir Personenmehrhei-
ten bei den VuV-Einkiinften (Miteigentiimergemeinschaften; Erbengemein-
schaften; geschlossene Immobilienfonds). Die WKProblematik stellt sich aber
auch bei Verwaltungsgesellschaften im Kapitalvermogensbereich, wobei insbes.
auch werbungskostenbezogene Fragen der Einktnfte aus privaten VerdufBe-
rungsgeschiften gem. § 22 Nr. 2 iVm. § 23 hinzutreten kénnen (zu weiteren
Einzelheiten, insbes. zur Zurechnung von WK bei Personenmehrheiten s.
Anm. 50).

Einstweilen frei.
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E. Verhiltnis des § 9 zu anderen Vorschriften

I. Verhiltnis zu § 3 ¢ (anteilige Abziige)

§ 3¢ geht § 9 als Spezialvorschrift vor.

§ 3¢ Abs. 1 bestimmt, dal WK (und BA) nicht abgezogen werden dirfen, so-
weit sie mit stfreien Einnahmen in unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammen-
hang stehen. Als Spezialvorschrift regelt sie damit ua. die Abziehbarkeit von
Aufwendungen, bei denen es sich begrifflich bereits um WIK handelt. Das Ver-
hiltnis von §3c zu §9 kann verglichen werden mit dem Verhiltnis des § 4
Abs. 5 (nicht abziechbare BA) zu §4 Abs. 4 (BA). Zum Verhiltnis des § 3¢ zu
§ 4 Abs. 4 5. § 4 Anm. 719.

§ 3¢ Abs. 2 regelt (gegentiber Abs. 1 vorrangig) eigenstindig die Auswirkungen
des Halbeinkiinfteverfahrens ua. auf den WKAbzug, soweit Aufwendungen mit
steuerbegiinstigten Einnahmen/Vermogensmehrungen iSv. § 3 Nr. 40 in wirt-
schaftlichem Zusammenhang stehen. Im Ergebnis begrenzt Abs. 2 als Sonder-
vorschrift in vergleichbarer Wirkungsweise wie Abs. 1 den Abzug dieser Auf-
wendungen, die begrifflich WK sind, der Hohe nach (entsprechend der
StFreistellung auf der Einnahmenseite) auf die Hilfte.

II. Verhiltnis zu § 4 Abs. 4 (Betriebsausgaben)

Schrifttum: SorriNG, Die Angleichung des Werbungskostensbegriffs an den Betriebsaus-
gabenbegriff, DB 1990, 2086; Tipke, Steuerrechtsordnung II, Koln 1993, 638 ff.; PriNz,
Grundfragen und Anwendungsbereiche des Veranlassungsprinzips im Ertragsteuerrecht,
StuW 1996, 267; StappErreND, Uber Betriecbsausgaben und Werbungskosten, in FS Kruse,
Koln 2001, 553; Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. Koln 2002, § 9 Rz. 227 ff.; FUHRMANN,
Rechtsentwicklungen zum Werbungskostenabzug, KOSDI 2002, 13213.

Identische Regelungsaufgaben bei unterschiedlichem Gesetzeswortlaut:
Aufwendungen, die mit einer stpfl. Einnahmeerzielung zusammenhingen und
nicht dem Einkommensverwendungsbereich zuzurechnen sind, bilden in Ab-
hingigkeit von der betroffenen Einkunftsart (§2 Abs. 1, Abs. 2; zur dualisti-
schen Ausgestaltung der Einkiinfte Lanc in Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl.
2002, §9 Rn. 180ff) entweder Betriebsausgaben (BA) oder Werbungskosten
(WK). BA betreffen die Gewinneinkiinfte (§ 2 Abs. 1 Nr. 1-3 iVm. §§ 13-18),
WK die UberschuBeinkiinfte (§ 2 Abs. 1 Nr. 47 iVm. §§ 19-22); in beiden Fal-
len handelt es sich um die bei der Einkiinfteermittlung jeweils zu berticksichti-
genden negativen Wertkomponenten, die voneinander abzugrenzen sind (ggf.
im Wege der Schitzung gem. § 162 AO; s. Anm. 178) und sich gegenseitig aus-
schlieBen. BA und WK erfassen ,,im Grunde* den gleichen Aufwand (so BFH v.
24.8.1962 VI 218/60 U, BStBI. 111 1962, 467). Obgleich beide Arten von Ex-
wetrbsaufwendungen der Verwirklichung des objektiven Nettoptrinzips dienen
(zum gesetzgeberischen Zweck s. Anm. 6) und daher die Anwendung des glei-
chen Abgrenzungsmalstabs aus steuersystematischen Grinden geboten er-
scheint, weisen die Legaldefinitionen beachtenswerte Unterschiede auf (vgl.
auch BAUER, Der Dualismus Betriebsausgaben — Werbungskosten, 1974, 3-22).

Nach § 9 sind WK Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung
der Einnahmen; nach § 4 Abs. 4 sind BA Aufwendungen, die durch den Betrieb
veranlaBt sind. Entsprechend dem Wortlaut der steuergesetzlichen Normen ist
also bei den WK die Zweckbestimmung, bei den BA die betriebliche Veranlas-
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sung maligebend. Danach wire der Begriff der WK final, der Begriff der BA
kausal bzw. nach Veranlassungsgesichtspunkten zu interpretieren.
So die frihere Rspr: BFH v. 15.11.1957 VI 79/55 U, BStBL III 1958, 103; v.
2.10.1963 1 308/61 U, BStBL. 111 1964, 5; v. 11. 7. 1969 VI R 265/67, BStBL. 11 1969,
650, 652; dhnlich auch v. 13. 12. 1963 VI 22/61 S, BStBL. 111 1964, 184 betr. negative
Einnahmen.

Daraus wurde gefolgert, dal der Begriff der WK enger sei als derjenige der BA.

Grundsatz der Deckungsgleichheit: Nach der inzwischen gefestigten hochst-
richterlichen Rspr. sind WK tiber den finalen Wortlaut des § 9 Abs. 1 Satz 1 hin-
aus alle durch die jeweilige Einkunftsart, dh. die berufliche T4tigkeit oder sonsti-
ge erwerbsbezogene Leistung des Stpfl. veranlaBlten Aufwendungen. Dies gilt
cinheitlich fiir alle vier UberschuBeinkunftsarten iSd. § 2 Abs. 2 Nr. 2 und be-
trifft simtliche in der Besteuerungswirklichkeit vorzufindenden Aufwendungsar-
ten. Insofern, als in den beiden dualistisch ausgestalteten Einkunftsbereichen
ein erwerbsbezogener Veranlassungszusammenhang als  Auslegungsmalstab
dient und zur Begriindung der Abzichbarkeit von Aufwendungen gefordert
witd, sind die Begriffe WK und BA inhaltlich deckungsgleich. Der WKBegriff
ist folglich an den weitergefal3ten Begriff der BA anzugleichen, nicht umgekehrt.
Vegl. aus der Rspr.: BFH v. 12. 1. 1990 VI R 29/86, BStBL 11 1990, 423; v. 28. 11. 1980
VI R 193/77, BStBL I1 1981, 368; v. 21. 7. 1981 VIII R 154/76, BStBL 11 1982, 37; v.
13.1.1984 VI R 194/80, BStBI. 11 1984, 315; v. 4. 3. 1986 VIII R 188/84, BStBI. 11
1986, 373 (375); dhnlich frither auch bereits v. 22. 4. 1975 VIII R 110/70, BStBL. 11
1975, 663; siche aber auf den Wortlaut des § 9 abstellend: BFH v. 8. 11. 1984 IV R
186,82, BStBL. II 1985, 286 betr. Geschenke leitender Angestellter oder Beamter an
Mitarbeiter (dazu kritisch: Lang in Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, §9
Rn. 230).
Die Formel von der Deckungsgleichheit der beiden Arten von Erwerbsaufwen-
dungen wird in weiten Teilen des Schrifttums akzeptiert und im Interesse der
Besteuerungsgleichheit und -gerechtigkeit begruf3t.
Vel. v. Bornuaver in DStJG 3 (1980), 179-199; pers., BB 1981, 773; pErs., DStR
1983, 15; 0. V., HFR 1981, 262: RicHTER, FR 1981, 556; DERS., Inf. 1983, 347; CurTIUS-
Harrung, Stb]b. 1982/83, 12; FeLx, KOSDI 1985, 938f,; Lang, Die Bemessungs-
grundlage der ESt., Kolner Habilitationsschrift 1981/88, 325, 491; SorriNg, DB 1990,
2086; TirkE, Steuerrechtsordnung II, 1993, 639; Prinz, StuW 1996, 267; Brumicu/
TatrMER § 9 Rn. 65; FroTscHER § 9 Rn. 11; KrerT, Vorab veranlaBite Erwerbsaufwen-
dungen im Einkommensteuerrecht, 2000, 51 ff,; kritisch neuerdings StappERFEND, Uber
Betriebsausgaben und Werbungskosten, FS Kruse, 2001, 534 ff.
Auch der Gesetzgeber hat durch das StAndG 1992 und erneut durch das JStG
1996 fiir eine Angleichung der §§ 4 und 9 gesorgt, indem § 9 Abs. 5 (soweit fiir
die UberschuBeinkiinfte von Bedeutung) auf § 4 Abs. 5 und § 4 Abs. 6 verweist
(zu weiteren Einzelheiten s. Scamipt/DreEnseck XXII. § 9 Rn. 21).

Grenzen der Deckungsgleichheit: Trotz der einheitlichen Verwendung des
Veranlassungsprinzips verbleiben einige steuerdogmatische, im Wege der richter-
lichen Rechtsfortbildung grds. nicht zu beseitigende Unterschiede zwischen den
beiden Arten von Erwerbsabziigen (vgl. Ricuter, FR 1981, 557f.; DERS., Inf.
1983, 347 f.; Curtius-HarTUNG, Stb]b. 1982/83, 14, 18-22; v. BornHAUPT, DStR
1983, 15f.,; FeLix, KOSDI 1985, 5938 f.; KrONER, StuW 1985, 117; S6rrinG, DB
1990, 2080):

» Unterschiede, die ans der dualistischen Einkunfisermittlung resultieren: Wihrend der
Gewinn bei den betrieblichen Einkunftsarten ermittelt wird bei voller stl. Erfas-
sung realisierter und im Rahmen des Imparititsprinzips nicht realisierter Wert-
verinderungen am Betriebsvermogen (§ 2 Abs. 2 Nr. 1 iVm. §§ 4-7k), bleibt
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das Privatvermogen bei den UberschuBeinkiinften grds. auBerhalb der stl. Ein-
bindung (zu diesem Grundsatz und den Ausnahmen s. Anm. 185-188). Dies hat
Folgen fur den Umfang der jeweils steuermindernd zu berticksichtigenden Et-
werbsaufwendungen. Wegen der Uberlagerung von Vermogensneutralititsprin-
zip und Veranlassungsgrundsatz sind im WKBereich differenzierte Abgrenzun-
gen geboten, die das Betriebsausgabenrecht nicht kennt (eingehend dazu
Anm. 185-188).

» Unterschiede, die ans stenergesetzlichen Spezialregelungen nur fiir einen der beiden Nor-
menbereiche resultieren: So sind etwa degressive AfA gem. § 7 Abs. 2 und Teilwert-
abschreibungen im UberschuBlermittlungsbereich nicht zuldssig (s. Anm. 602).

Einstweilen frei.

ITI. Verhiltnis zu § 8 (Einnahmen)

Nach der Legaldefinition des § 8 Abs. 1 sind Einnahmen alle Giiter, die in Geld
oder Geldeswert bestehen und dem Stpfl. im Rahmen einer der Einkunftsarten
des § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 47 zuflieBen. Bedeutung hat diese Vorschrift fiir die
Auslegung des Begriffs der Aufwendungen in § 9. Nach der in der Rspr. und der
Lit. iberwiegend vertretenen Auffassung li3t sich der Begriff der Aufwendun-
gen im Umbkehrschluf aus der Einnahmen-Definition wie folgt ableiten: Auf-
wendungen iSv. § 9 Abs. 1 Satz 1 sind alle Giiter in Geld oder Geldeswert, die
bei dem Stpfl. im Rahmen einer der Finkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 ab-
flieBen.
So zB BFH v. 9. 11. 1993 IX R 81,/90, BStBL II 1994, 289; BFH v. 20. 8. 1986 I R 29/
85, BStBL 11 1987, 108; Scumipt/DrENsEck XXII. § 9 Rn. 2; v. BEckeratH in KircH-
nor III. §9 Rn. 12; Woring in L/B/P §9 Rn.5; v. BornuaurT in K/S/M, §9
Rn. B 17; aA: Lanc in Tirke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 226, die Auf-
wendungen im engeren, bilanzrechtlichen Sinn als Aufwand und im weiteren, strecht-
lichen Sinn als Oberbegriff fir Aufwand und Ausgaben definieren; siche auch § 4
Anm. 752 mwN; uE zutreffend, s. ausfihrlich Anm. 65.

IV. Verhiltnis §§ 9a, 9b (Pauschbetrige; Vorsteuerabzug)

Verhiltnis zu § 9a (Pauschbetrige fiir Werbungskosten): § 9a enthilt fiir
bestimmte Einkunftsbereiche eine unwiderlegbare gesetzliche WK Vermutung
durch Festlegung von abzichbaren Mindestbetrigen; eine einzelfallbezogene
Analyse des strelevanten Zusammenhangs zwischen Aufwendungen und Ein-
nahmen wird entbehrlich. Es handelt sich folglich bei § 9a um eine aus Verein-
fachungsgrinden eingeftihrte konstitutive Sonderregelung gegeniiber dem nach-
weisgebundenen allg, WKAbzug gem. § 9.

Verhiltnis zu § 9b (Umsatzsteuerrechtlicher Vorsteuerabzug): § 9b regelt
abschlieBend die estl. Behandlung des Vorsteuerabzugs gem. § 15 UStG. Ent-
sprechend seiner formalen Stellung im Gesetz gilt § 9b einheitlich fur alle Ein-
kunftsarten, also auch fiir simtliche privaten UberschuBeinkiinfte des § 2 Abs. 2
Nr. 21Vm. §§ 19-22 (s. eingehend § 9b Anm. 5, 6).

Im Verhiltnis zu § 9 ergibt sich:

» Keine Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Zum einen wird in § 9b Abs. 1 auf-
bauend auf der Systematik und Terminologie des UStG geregelt, dal3 die gem.
§ 15 UStG abziehbaren Vorsteuern nicht zu den AHK des entsprechenden WG
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gehoren; der BFH folgert daraus den Abzug der verausgabten UStBetrige als
WK zum Zahlungszeitpunkt (BFH v. 29. 6. 1982 VIII R 6,/79, BStBI. 1T 1982,
755; s. Anm. 750 ,,Umsatzsteuer; die vereinnahmten UStBetrige stellen system-
entsprechend stpfl. Bezlige zum Zufluf3zeitpunkt dar).

» Behandlung der Vorstenerberichtignng: Zum anderen wird in § 9b Abs. 2 aus Ver-
einfachungsgriinden festgelegt, da3 die aufgrund einer Vorsteuerberichtigung
gem. § 152 UStG anfallenden Minderbetrige als WK zu behandeln sind. Die
stsystematische Bedeutung dieser Anweisung ist str. (s. hierzu im einzelnen § 9b
Anm. 6a mwN; s. auch Anm. 750 ,,Umsatzsteuer” mwN).

UE handelt es sich um eine konstitutive Sonderregelung gegeniiber dem allg.
WKBegriff des § 9, die eine konkrete Priifung des VAZusammenhangs entbehr-
lich macht (vgl. § 9b Anm. Anm. 6a); der WKAbzug der berichtigungsbeding-
ten Minderbetrige und das Unberiihrtbleiben der AHK wird vom Gesetzgeber
zwingend vermutet. Ein Wahlrecht steht dem Stpfl. daher nicht zu (vgl.
ScumipT/WeBER-GRELLET XXII. § 9b Ra. 10).

Ein Ausschluf3 der WKBertcksichtigung fir zurtickgezahlte Vorsteuerbetrige
wegen einer ustfreien VerduBerung der Immobilie gem. § 15a UStG li63t sich
aus § 9b Abs. 2 nicht entnehmen (vgl. BFH v. 8. 12. 1992 IX R 105/89 BStBI. II
1993, 656 zu Einkunften aus VuV; s. auch Scumipt/WeBER-GRELLET XXII. § 9b
Rn. 16 mwN).

V. Verhiltnis zu §§ 10ff. (Sonderausgaben)

Wihrend der vom Veranlassungsprinzip geprigte WKBegriff entsprechend dem
objektiven Nettoprinzip die strelevante Erwerbssphire hinsichtlich der negati-
ven Wertkomponenten definiert und abgrenzt (zur Teleologie des § 9 eingehend
Anm. 6, 7), bilden die §§ 10-10i Abzugsvorschriften im steuersystematisch
nachgeordneten Finkommensverwendungsbereich. Sonderausgaben (SA) wer-
den als Teil der Einkommensermittlung vom Gesamtbetrag der Einkiinfte abge-
zogen.

§9 hat als Einkunftsermittlungsvorschrift Vorrangstellung gegeniiber den
§§ 10-101; die Subsidiaritit der SA stellt auch bereits der Einleitungssatz des
§ 10 Abs. 1 klar, der dartiber hinaus Mehrfachentlastungen verhindern will.

§ 10: Der BFH hat diesen Grundsatz in seiner aktuellen Rspr. betr. Aufwendun-
gen fiir ein berufsbegleitendes Erststudium bzw. Umschulungskosten bestitigt
und festgestellt, dal} schon nach dem Gesetz § 10 Abs. 1 Nr. 7 keine Sperrwir-
kung entfaltet und der WKAbzug damit (stsystematisch zutreffend) immer vor-
rangig zu priifen ist (vel. BFH v. 17. 12. 2002 VI R 137,01, FR 2003, 199 und v.
4.12.2002 VI R 120/01, FR 2003, 195 mit Anm. von BerGkemPER und KRreFrrT,
FR 2003, 202).

Der Vorrang des WKAbzugs gilt mithin auch dann, wenn Aufwendungen
gleichzeitig den WKBegriff und den SABegriff erfiillen (vgl. BFH v. 18. 4. 1996
VIR 5/95 BStBL. II 1996, 482 betr. berufl. Fortbildung eines Arbeitslosen).

Ob es sich um abzichbatre, nichtabzichbare oder verlustverrechnungsbe-
schrinkte WK handelt, ist fiir die steuergesetzlich verankerte Vorrangstellung
im Verhiltnis zum SABereich unerheblich; umgekehrt ist eine ,,Rickqualifika-
tion“ von nichtabziehbaren SA in WK nicht méglich. Konstitutiv wirkende Zu-
ordnungsregeln fiir Aufwendungen, die begrifflich WKQualitit haben, zum SA-
Bereich enthilt § 10 uE nicht (betr. §10b und §10e s.u.); dies wire
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steuersystematisch verfehlt (so auch Bromicu/THURMER, §9 Rn. 67; aA etwa
betr. Rentenversicherungsbeitrige ScumipT/DRENSECK XXIIL. § 9 Rn. 5 unter Be-
zugnahme auf SOHN, StuW 1985, 404: konstitutive und endgiltige Zuweisung
zum SABereich; eingehend dazu Anm. 750 ,,Versicherungsbeitrige® mwN).

Das richterrechtlich im Zusammenhang mit § 12 Nr. 1 Satz 2 geschaffene allg.
Aufteilungs- und Abzugsverbot fiir untrennbar gemischt erwerbs-/privatbezo-
gen veranlaB3te Aufwendungen erstreckt sich nach hM wicht auf SA (BFH v.
10. 6. 1986 IX R 11/86, BStBL. 11, 894 betr. Schuldzinsen); Privatabziige konnen
folglich generell auch im Schitzungswege geltend gemacht werden. Nutzt zB ein
Stpfl. ein hiusliches Arbeitszimmer sowohl fiir Ausbildungszwecke als auch zur
Vorbereitung auf eine berufliche Titigkeit, konnen die Aufwendungen fiir das
Arbeitszimmer nach der Rspr. des BFH entsprechend der anteiligen Nutzung
als WK oder als Berufsausbildungskosten berticksichtigt werden. Das Auftei-
lungs- und Abzugsverbot des § 12 Nr. 1 Satz 2 gilt insoweit nicht (vgl. zB BFH
v. 29.4.1992 VI R 33/89, BFH/NV 1992, 733; uE ist nach der neueren BFH-
Rspr. betr. berufsbegleitendes Erststudium/Umschulungskosten systematisch in
diesen Fillen zundchst zu priifen, ob es sich auch bei den Bildungsaufwendun-
gen um WK handelt).

§ 10b Abs. 2 einschl. Steuerermifligung gem. § 34 g: Durch Rechtsverweis
in §9 Abs. 5 auf §4 Abs. 6 ergibt sich, dall Aufwendungen zur Foérderung
staatspolitischer Zwecke trotz einer evtl. erwerbsbezogenen Mitveranlassung
keine WK sondern SA nach § 10b Abs. 2 datstellen. Dabei handelt es sich um
eine gesetzlich normierte Durchbrechung des Grundsatzes des Vorrangs des
WKAbzugs. § 10b Abs. 2 geht daher im Ergebnis § 9 als lex specialis vor (so
auch ScuMipT/DRENsECK XXII. § 9 Rn. 5; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 68).

§ 10e betr. selbstgenutzten Wohnraum: Die steuersystematische Vorrangstel-
lung des § 9 gilt auch gegeniiber der dem SABereich zugeordneten Steuerbegtin-
stigungsvorschrift des § 10e fiir eigengenutzten Wohnraum (zu weiteren Einzel-
heiten s. § 10e Anm. 23 ff.). Diese stl. Verglinstigung tiber den SA-Abzug wurde
ab 1.1.1996 durch eine progressionsunabhingige Forderung im EigZulG er-
setzt.

VI. Verhiltnis zu § 11 (Vereinnahmung und Verausgabung)

Im Aufwendungsbegriff der WKDefinition des § 9 Abs. 1 Satz 1 bertihren sich
sachliche und zeitliche Regelungsaspekte.

> Sachlicher Regelungsinbalt des § 9: Im wesentlichen beschiftigt sich § 9 mit der
Prage der stl. Grundqualifikation von Aufwendungen als WK im Rahmen der
Uberschufleinkiinfte gem. § 2 Abs. 1 Nr. 47 iVm. §§ 19-22. Der Regelungsbe-
reich des § 9 erstreckt sich im einzelnen auf

— die Definition der WK (Abs. 1 Satz 1),

— die Festlegung der daran im Regelfall ankniipfenden Rechtsfolge (Abs. 1
Satz 2),

die Klarstellung, Begriindung und Enumeration einzelner WKArten (Abs. 1
Satz 3 Nr. 1-7; str. hinsichtlich der Konstitutivwitkung insbes. bei Nt. 7),

— verschiedene Sonder- und Verweisbestimmungen (Abs. 2-5).

> Zeitlicher Regelungsinhalt des § 11: Demgegeniiber befal3t sich § 11 Abs. 2 unab-
hingig vom Dualismus der Einkunftsarten (§ 2 Abs. 2) allein mit der zeitlichen
Periodenzuordnung von Aufwendungen (s. § 11 Anm. 1). Im Fragenkomplex
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der WK beschrinkt sich die Bedeutung von § 11 Abs. 2 darauf, den Zeitpunkt
der steuermindernden Berticksichtigung von dem Grunde nach anerkannten Er-
werbsaufwendungen im Hinblick auf den Besteuerungsabschnitt — das jeweilige
Kj. (§25 Abs. 1) — unter Leistungsfihigkeitsgesichtspunkten zu bestimmen;
gleichzeitig wird damit die Rechtsfolge der WKEigenschaft einer Aufwendung
in zeitlicher Hinsicht prizisiert. In diesem rein zeitorientierten Regelungszweck
auf Basis des Leistungsfihigkeitsprinzips erschopft sich die Bedeutung des § 11
Abs. 2 (s. Prinz, DB 1985, 830; Scumipt/HENicke XXII. § 11 Ra. 1; sehr deut-
lich auch Hirsch, Das Abfluprinzip als Konkretisierungsstufe des Leistungsfa-
higkeitsprinzips beim Ansatz von WK, 1987, 37f. mwN). Ob und in welcher
Hohe WK vorliegen, wird demgegeniiber auf den vorangegangenen Qualifikati-
onsstufen entschieden (zu dieser Gesetzessystematik s. auch Anm. 06).

VII. Verhiltnis zu § 12 (nicht abziehbare Ausgaben)

Abgrenzung von Erwerbs- und Privatsphire: Aufwendungen, die nach den
Grundsitzen des Veranlassungsprinzips (s. Anm. 130 £f.)) oder Spezialvorschrif-
ten (steuergesetzlichen Wertungen mit Konstitutivwirkung) in keinem ausrei-
chenden Zusammenhang mit ciner steuerrelevanten Erwerbsleistung stehen, er-
fullen nicht die Tatbestandsvoraussetzungen des WKBegriffs gem. §09.
Derartige Vermogensminderungen gehoren als Privataufwendungen zum Ein-
kommensverwendungsbereich; insofern spricht § 12 Nr. 14 fiir einen Teilbe-
reich der Einkommensverwendung, dh. die Privatsphire ieS (s. zur Terminologie
eingehend Anm. 179; den anderen Teilbereich bildet die steuerneutrale Vermo-
genssphire) von nichtabziehbaren Ausgaben, soweit in den besonders teleolo-
gisch motivierten Abzugsvorschriften der § 10 Abs. 1 Nr. 1, 2, 4, 6,7 und 9,
§ 10a, § 10b und §§ 33-33 ¢ nichts anderes bestimmt ist.

Steuersystematisch erfilllt § 12 eine negative Abgrenzungsfunktion gegentiber
§ 9, wobei die Tatbestandsmerkmale des WKBegriffs vorrangig zu priifen sind
(vgl. UeLNER, Stb]b. 1971/72, 406—408: Die Tatbestinde der Erwerbsaufwen-
dungen sind bis an ihre Grenzen auszuschopfen; s. auch KrONER, StuW 1985,
115 f.; WassERMEYER, StuW 1981, 247; GoreicH, DB 1979, 713). § 9 und § 12 bil-
den unterschiedliche Blickwinkel des objektiven Nettoprinzips als maligebender
Rechtssatz (so auch Lanc in Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, §9
Rn. 242; dhnlich KréGer, BB 1979, 1284; pers., StuW 1978, 289).

Unterschiedliche Abzugsverbote des § 12 Nr. 1-4: § 12 hat tberwiegend
klarstellende, illustrative Bedeutung und dient einer tiberschneidungsfreien Ab-
grenzung von BErwerbs- und Privatsphire; teilweise wird man § 12 gegeniiber
§ 9 aber auch eine rechtsbegriindende Wirkung zusprechen kénnen, sofern bei
Mischveranlassungen (dazu eingehend Anm. 179—183) eine steuergesetzliche
Wesentlichkeitswertung im Hinblick auf Privataufwendungen vorgenommen
wird. Im einzelnen gilt:

» (72 Nr. 1 Sarz 1 (betr. Aufwendungen fir den Haushalt und Familienunter-
halt) hat lediglich deklaratorischen Charakter (vgl. Tipke, StuW 1979, 203 Fn. 44;
ScumipT/DRrENsECK, XXII. § 12 Rn. 10). Derartige Aufwendungen fallen typi-
scherweise im Privatbereich des Stpfl. an; eine denkbare Mitveranlassung zur Er-
haltung der Erwerbsfihigkeit ist dagegen regelmiflig von ganz untergeordneter
Bedeutung, Nur fiir tberwiegend erwerblich veranlaB3te Haushalts- und Unter-
haltsmehraufwendungen kommt eine WK-Qualifikation in Betracht (zB Ver-
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pflegungsmehraufwand bei Dienstreisen und doppelter Haushaltsfiihrung). We-
gen des Rechtscharakters von § 12 Nr. 1 Satz 2 s.u.

» 72 Nr. 2 (bett. verschiedene Arten von Zuwendungen) dient uE im wesent-
lichen nur der Klarstellung (zur rechtsbegriindenden Bedeutung fiir den Fall des
im Einleitungssatz des § 12 nicht genannten § 10 Abs. 1 Nr. 1a s. ScamipT/
Drenseck XXII. § 12 Rn. 26). Da Zuwendungen unentgeltlich, dh. ohne beab-
sichtigte Gegenleistung aus personlichen Griinden gewihrt werden, fehlt es be-
grifflich an einer auf strelevante Einnahmeerzielung ausgerichteten Leistung.
DaB es Zuwendungen an der WKEigenschaft mangelt, ergibt sich somit materi-
ell-rechtlich bereits aus § 9.

» (72 Nr. 3 (betr. Personensteuern, insbes. ESt., KiSt., ErbSt. und Schenkung-
steuer sowie privat veranlafite USt.) hat weitgehend klarstellende, 2T aber auch
rechtsbegriindende Bedeutung (letzteres ist zB denkbar bei Grundsteuer auf zur
Uberschuﬁerzielung eingesetztes Grundvermogen; vgl. ScHMIDT/DRENSECK
XXII § 12 Rn. 51). Zumindest in seinem konstitutiven Wirkungsbereich nimmt
§ 12 Nr. 3 eine stl. Wesentlichkeitswertung in Richtung Privataufwendungen
vor; die erwerbliche Mitveranlassung wird insoweit vom Steuergesetzgeber als
unerheblich eingestuft. Das Abzugsverbot des § 12 Nr. 3 erstreckt sich auch auf
entsprechende stl. Nebenleistungen (§ 3 Abs. 4 AO) und Folgekosten (zB Zin-
sen zur Finanzierung von Personensteuern).

» (72 Nr. 4 (betr. Geldstrafen und strafihnliche Sanktionen) dient nach tber-
wiegender Auffassung aus Griinden der Rechtssicherheit der Klarstellung
(s. Lanc in Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, §9 Rn. 242; ScamIipT/
Drenseck XXII. § 12 Rn. 55). Auch die mit Erwerbshandlungen im Zusammen-
hang stechenden Geldstrafen ud. bilden somit Privataufwendungen, da kriminale
Veranlassungsfaktoren dem Bereich der Lebensfihrung (private Opfersphire)
zuzuordnen sind; uE wire es steuersystematisch auf Basis des von einem schuld-
haften Verhalten grds. unabhingigen Veranlassungsprinzips sachgerechter, ein
steuergesetzliches Abzugsverbot fiir WK zu konstituieren (so auch ScHmipT/
Drenseck XXII. § 12 Rn. 55, wo eine Platzierung bei § 9 Abs. 5iVm. § 4 Abs. 5
Nr. 8 vorgeschlagen wird).

Gemischte Aufwendungen iSd. § 12 Nr. 1 Satz 2 als Sonderfall: Im Anwen-
dungsbereich gemischter Aufwendungen ist eine tiberschneidungsfreie Abgren-
zung der Erwerbs- von der Privatsphire nicht zu bewerkstelligen, falls es an ei-
nem deutlich im Vordergrund stehenden Veranlassungsfaktor und an einem
sachgerechten Aufteilungsmal3stab fehlt. Der stl. Qualifikationskonflikt ist nur
im Rahmen einer wertenden Betrachtung mit Hilfe von Vorrangigkeitsregeln zu
16sen. Uber den Wortlaut hinaus folgert die stRspr. des BFH aus § 12 Nr. 1
Satz 2 im Wege der Rechtsfortbildung ein grundsitzliches Aufteilungs- und Ab-
zugsverbot fir gemischte Aufwendungen, es sei denn, der erwerbsbezogene
Aufwendungsanteil 146t sich mittels objektiver Merkmale und Unterlagen zutref-
fend und leicht nachprifbar abspalten und ist zudem nicht von untergeordneter
Bedeutung (grundlegend BFH v. 19. 10. 1970 GtS 2/70, BStBL IT 1971, 17f,;
kritisch dazu mwN Anm. 179). Selbst eine unstr. erwerbliche Mitveranlassung
von Aufwendungen fithrt somit im Regelfall nicht einmal zu einem teilweisen
WKAbzug (Ausnahme vor allem Telefonkosten, PKW-Aufwendungen, Konto-
fihrungsgebtihren; zum Vorschlag der Aufteilung bei gemischten Aufwendun-
gen nach dem Angemessenheitsprinzip vgl. Lang in Tipke/Lang, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 250 ff.). Die BFH-Judikatur erkennt § 12 Nr. 1 Satz 2 so-
mit idber den Gesetzestext hinaus Konstitutivwirkung zu (vgl. Scamipt/
Drenseck XXII. § 12 Rn. 11).
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Aus steuersystematischer Sicht ist im Schrifttum str.,

> ob es den nichtabzichbaren gemischten Aufwendungen gem. § 12 Nr. 1
Satz 2 bereits an der WKEigenschaft mangelt (vgl. Kroger, BB 1979, 1284;
Soun, DStJG 3 [1980], 49 ff.; ScamipT/DRrENsECK XXII. § 12 Rn. 8; die BFH-
Rspr. scheint seit dem Beschl. v. 19. 10. 1970 ebenfalls in diese Richtung zu
gehen, wenn sie ausdricklich ausspricht, dal die durch eine auf Erzielung
von Einkiinften gerichtete Tétigkeit mitveranlaiten Aufwendungen keine BA
sind, wenn sie in gleicher Weise als Kosten der Lebensfithrung anzusehen
sind) oder

> ob es sich vielmehr um sog. nichtabziehbare WK handelt (vgl. WASSERMEYER,
StuW 1981, 246-249: § 12 Nr. 1 Satz 2 als ,,cigenstindige Einkunftsberichti-
gungsvorschrift”, 247 ff)). Insofern wirde eine private Mitveranlassung der
Aufwendungen nicht die grundsitzliche WKEigenschaft bertihren, sondern
nur deren Nichtabziehbarkeit nach sich zichen.

Die Streitfrage ist nicht nur von grundlegender steuerdogmatischer Bedeutung,
sondern 16st im Einzelfall auch unterschiedliche materielle Rechtsfolgen aus (et-
wa bei erwerbsgeneigten Risikoversicherungsbeitrigen, da nicht abziehbare WK
niemals Sonderausgabencharakter iSd. § 10 Abs. 1 Nr. 2 erlangen konnen; vgl.
auch ScumipT/DRENSECK XXII. § 12 Rn. 8).

UE ist der zuerst aufgefithrten Meinungsrichtung von der fehlenden WKEigen-
schaft gemischter Aufwendungen iSd. § 12 Nr. 1 Satz 2 der Vorzug zu geben, da
ansonsten der WKBegriff mit der systemtypischen Rechtsfolge des stmindern-
den Abzugs bei der Einkiinfteermittlung fiir eine Vielzahl von Sachverhaltskon-
stellationen verwissert wiirde. Es kommt hinzu, daf3 eine Qualifikation von Auf-
wendungen als WK entsprechend dem allg, geltenden Wesentlichkeitsgrundsatz
betr. untrennbare Mischveranlassungen nur bei ganz tberwiegendem Erwerbs-
bezug in Betracht kommt; allerdings sollte § 12 Nr. 1 Satz 2 entgegen der stRspr.
nur auf die seinem Wortlaut entsprechenden Fallgruppen angewandt werden
(vgl. auch Anm. 179). § 12 Nr. 1 Satz 2 und die dort kodifizierte Wertungsrege-
lung sind folglich uE bereits bei der Grundqualifikation von Aufwendungen an-
wendbar und nicht erst im Rahmen der nachgeordneten Rechtsfolgeanordnung,

30-34 Einstweilen frei.

35

VIII. Verhiltnis zu aullergewohnlichen Belastungen (§§ 33-33 ¢)

Gem. § 33 Abs. 2 Satz 2 kommen Aufwendungen, die als WK zu qualifizieren
sind, nicht als aulergewohnliche Belastung in Betracht. Dies entspricht strechts-
systematisch der Subsidiaritit des Finkommensverwendungsbereichs (Abzug
von agB als Teil der Einkommensermittlung iSd. § 2 Abs. 4) gegentiber den Vor-
schriften der Einkunftsermittlung; bei erwerbsbezogener Veranlassung von Auf-
wendungen (in ganz Uberwiegender oder zumindest abgrenzbarer Form) ist § 9
vorrangig. Fir das Abzugsverbot des § 33 Abs. 2 Satz 2 geniigt es, da3 Aufwen-
dungen ,,ihrer Natur nach® zu den WK gehéren; eine evtl. fehlende Abziehbar-
keit oder Verlustverrechnungsbeschrinkung im WKBereich ermdglicht somit ei-
nen Abzug als agB nicht (eingehend dazu §33 Anm.202 und ScrmiDpT/
Drenseck XXII. § 33 Rn. 4 mwN auf die Rspr.).

Die stsystematische Vorrangstellung der WKQualifikation gem. §9 gilt im
Grundsatz auch im Verhiltnis zu den {§ 33a-33c. Bei bestimmten erwerbs-
bezogen veranlaBten Fahrtkosten von Korperbehinderten greifen gem. §9
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Abs. 2 Sonderregelungen ein; § 33b als Pauschbetrag fiir Kérperbehinderte und
Hinterbliebene umfaB3t dagegen ausschlieSlich zwangsliufig anfallende private
Aufwendungen, die Koérperbehinderten unmittelbar infolge ihrer Koérperbehin-
derung erwachsen (zB typische Erschwernisaufwendungen, Wische, Blinden-
hund). Da nach hM auch in Erwerbsnihe anfallende Kinderbetreuungskosten
wegen der zwingenden privaten Mitveranlassung keine WKQualifikation erlan-
gen, enthilt der ab VZ 2002 anzuwendende § 33 ¢ fiir die Besteuerungspraxis in-
soweit eine abschlieBende Regelung.

Rinstweilen frei. 36-39

F. Zurechnung der Werbungskosten (Abzugsberechtigung)

Schrifttum: Stabik, Die personliche Zurechnung von Einkiinften, Berlin 1983, 33—49;
Gromn, Nutzungseinlagen im Handels und Steuerrecht, BB 1982, 133 (140-142); BierGans,
Uberlegungen zur personellen Zurechnung von Betriebsausgaben und Werbungskosten,
FR 1984, 297; Ley, Nutzungseinlagen bei unentgeltlicher Nutzungsiiberlassung, DStR
1986, 23; D. MEvEr, Nutzungseinlagen bei unentgeltlicher Nutzungstberlassung, DStR
1986, 18 (22f.); pERs., Drittaufwand und Leistungsfihigkeitsprinzip, BB 1986, 986; Jaxos,
Zur Abzugsfihigkeit von Drittaufwand und zur AfA-Ubertragung im Bereich der Uber-
schuBeinkiinfte, DStR 1987, 784; Rurpre, Einkommensteuerrechtliche Positionen bei
Rechtsnachfolge, in DStJG 10 (1987), 45, (70-74); Jakos/JUPTNER, Drittaufwand, Nut-
zungseinlage und Uberschuleinkiinfte, FR 1988, 141; Meyer-ArNDT, Unentgeltliche Nut-
zungsiberlassung bei den UberschuBleinkiinften, DB 1988, 1237; Branbis, Drittaufwand
als Aufwand des Steuerpflichtigen?, STuW 1990, 57; HEuermANN, Abziehbarkeit von
Drittaufwand, DStR 1996, 1518; RossLer, Keine Werbungskosten im Rahmen einer zeit-
lich beschrinkten doppelten Haushaltsfihrung bei Drittaufwand, DStZ 1996, 769; P. F1-
SCHER, ,,Faktisches®, ,,Verdecktes* und subjektive Zurechnung von Einkiinften, FR 1998,
813; pERs., Drittaufwand im Steuerrecht, StbJb. 1999,/2000, 35; WoLrr-DI1erENBROCK, Die
Entscheidungen des GroBlen Senats des BFH zum Drittaufwand bei Eheleuten, DStR
1999, 1642; WasserRMEYER, Drittaufwand aus Sicht des GroB3en Senats des BFH, DB 1999,
2486; KureNEr/HaBERSTOCK, ,,Drittaufwand*: Eine Reise ins Ungewisse, DStR 2000,
1672; SorriNG, Die funf Arbeitszimmer-Beschliisse des GroBen Senates des BFH vom
30. 1. 1995 und 23. 8. 1999, BB 2000, 381; Paus, Aufwendungen fiir die Betrieb des Ehe-
gatten bei Abklrzung des Vertragswegs, DStZ 2000, 556; Grorr, Die Abgrenzung von Ei-
gen- und Drittaufwand, DStZ 2001, 65.

I. Grundsitze 40

Abzugsberechtigt ist derjenige, der die Einkunfte ,,erzielt (§2 Abs. 1 Satz 1),
das ist derjenige, der den Einkunfistatbestand verwirklicht und dessen wirtschaftliche
Leistungsfihigkeit gemindert ist (s.u.); die Abzugsberechtigung geht nicht stets auf
den Rechtsnachfolger tiber (s.u.).

Weder aus dem Wortlaut des § 9 noch aus dem von der Rspr. fiir den Werbungskosten-
beteich entwickelten Veranlassungsprinzip (s. eingehend Anm. 130) 1a8t sich in direkter
Form eine Aussage zur personlichen Zurechnung von Erwerbsaufwendungen entneh-
men (dhnlich Ley, DStR 1986, 24; abweichend D. MEeyer, DStR 1986, 22 £.). Es mul3 da-
her auf stsystematische Grundzusammenhinge, vor allem auch das Leistungsfihig-
keitsprinzip als Orientierungsmalstab zurtickgegriffen werden.

Entsprechend dem stufenférmigen Aufbau des EStTatbestands (vgl. dazu Biercans/
WasMmER, FR 1985, 57; Baver, FR 1985, 337) steht die Frage der personlichen StPflicht
(§ 1) vor der sachlich ausgerichteten Einkommensermittlung (§ 2). Das Bindeglied zwi-
schen den beiden Tatbestandsbereichen bilden die Zurechnungsregeln; als deren ge-
setzliche Grundlage gilt § 2 Abs. 1 Satz 1 (Beziige, die der Stpfl. ,,erzielt™; vgl. einge-
hend dazu Tirke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 150, 220). Die personliche
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Zuordnung von WK erfolgt daher uE auf ciner der sachlichen Einkiinfteermittlung
vorgelagerten (ersten) Stufe (glA Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV, 1984,
42-45; Branpis, StuW 1990, 57; FroTscHER, § 4 Rn. 298; aA Biercans, FR 1984, 305;
D. MEever, DStR 1985, 23; Stabik, Die personliche Zurechnung von Einktnften, Berlin
1983, 33 [34], wonach die personelle Zurechnung auf einer zweiten Stufe nach der Ein-
kunftsermittlung zu erfolgen habe). Besteuerungsgegenstand bei der ESt. ist nicht das
wirtschaftliche Ergebnis der stbaren Titigkeit an sich (der ,,Einkunftsquelle), sondern
vielmehr das Ergebnis der stbaren Titigkeit, soweit es sich bei der handelnden Person
leistungsfihigkeitsbeeinflussend ausgewirkt hat (so auch Branpis, StuW 1990, 57
58 u. 61]).
Werbungskostenabzug nur bei Tatbestandsverwirklichung: WK bei den
UberschuBeinkiinften kénnen nur von demjenigen abgezogen werden, der den
Tatbestand dieser Einkunftsart verwirklicht, dh. eine auf stbare Einkunftserzie-
lung ausgerichtete Leistung erbringt (v. BornuAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 45; zu
Zurechnungsfragen s. allgemein Fiscaer, FR 2001, 1ff). Damit stimmt das
Grunderfordernis der WKZurechnung mit den allgemeinen Grundsitzen zur
Zurechnung von Einktnften dberein (vgl. Tipke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl.
2002, § 9 Rn. 220).

Minderung der persénlichen Leistungsfihigkeit etforderlich:

> Kostentragungsprinzip: Einschrinkend zu dieser notwendigen Zurechnungsvor-
aussetzung verlangen sowohl der Aufwendungsbegriff iSd. § 9 Abs. 1 Satz 1 als
auch das AbfluBprinzip gem. § 11 Abs. 2, daf3 der betroffene Stpfl. eine entspre-
chende wirtschaftliche Vermégensminderung erleidet, die allerdings nicht mit ei-
ner nachhaltigen wirtschaftlichen Belastung einhergehen muf3. Dieses sog. Ko-
stentragungsprinzip (hierzu Branpis, StuW 1990, 57) stitzt sich auf das
Leistungsfahigkeitsprinzip, konkretisiert durch das Nettoprinzip. Einkiinfte kon-
nen nur dann Ausdruck der personlichen Leistungsfihigkeit sein, wenn sich
auch ihre Komponenten, dh. Finnahmen und Erwerbsaufwendungen, daran
orientieren. Wie dem Stpfl. nur solche Einnahmen zuzurechnen sind, die seine
personliche Leistungsfihigkeit erhthen (§2 Abs. 2 Nr. 2 und § 8; s. zB BFH v.
22.7.1988 III R 175/85, BStBI. II 1988, 995; § 8 Anm. 1), so sind entspr. nur
solche Aufwendungen zu berticksichtigen, die die personliche (wirtschaftliche)
Leistungsfihigkeit des Stpfl. mindern (allg. Meinung: BFH v. 23. 8. 1999, GtS 2/
97, BStBL II, 782 mwN; Tirke/Lanc 22O, §9 Rn. 220; ScHMIDT/DRENSECK
XXIII. § 9 Ra. 70; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 20; FroTscher § 9 Rn. 67; BLimica/
THURMER, § 9 Rn. 170).

Diese Grundsitze gelten auch bei der Zusammenveranlagung von Ehegatten
nach §26b. Die Subjektbezogenheit der Einkinfteermittlung wird durch die
verfahrenstechnische Zusammenrechnung der Einkiinfte nicht aufgehoben (so
BFH v. 23. 8. 1999 G1S 2/97, BStBL 11, 782; Gron, DB 1988, 514 [518]). Zu
praxisrelevanten Besonderheiten bei der Zurechnung von WK bei Ehegatten s.
Anm. 43 ff.

Unbeachtlich ist der Rechtsgrund einer zu Erwerbsaufwendungen fithrenden
Zahlung oder die RechtmiBigkeit der Inhaberschaft an einem zu Einnahmeer-
zielungszwecken eingesetzten Wirtschaftsgut (vgl. hierzu BFH v. 23. 8. 1999
GtS 5/97, BStBL. 11, 774 mit der Darstellung von Ausnahmen).

» Mittelherkunft: Woher die Mittel stammen, mit denen der Stpfl. die im Rahmen
seiner Erwerbsleistung zu berticksichtigenden Aufwendungen titigt, ist ohne
Bedeutung; daher kénnen auch Aufwendungen, die aus geerbten, geschenkten
oder kreditfinanzierten Mitteln erbracht werden, als WK beim Stpfl. Berticksich-
tigung finden (allgemeine Meinung: zB BFH v. 3. 4. 1987 VI 91/85 BStBI. 11,
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623; ScumipT/DrEnseck XXIII. § 9 Rn. 70; Tipke/Lang 2aO, §9 Rna. 221; v.
Bornuavrt in K/S/M, § 9 Ra. B 46f; Stark in L/B/P, § 9 Ra. 22).

» Durchlanfende Posten: Verwaltet der Stpfl. aber lediglich Fremdgelder mit der
Verpflichtung, diese nach kurzer Zeit an einen andere Person weiterzuleiten
(sog. durchlaufende Posten), so liegen im Fall der Weiterleitung keine WK vor
(entspr. § 4 Abs. 3 Satz 2). Vereinnahmung und Verausgabung finden in diesen
Fillen im Namen und fiir Rechnung eines anderen statt und beeinflussen die
Leistungsfihigkeit des Stpfl. nicht (so auch v. BornnmavPT in K/S/M, § 9 Rn. B
57).

Fir den Regelfall, da3 der Stpfl. ausgeldst durch seine Erwerbstitigkeit (eigene)
Aufwendungen leistet und trigt (sog. Figenaufwand), bereitet die personliche
WKZurechnung keine Schwierigkeiten. Problematisch sind dagegen die Fille
des sog. Drittaufwands (vgl. Anm. 43 ff).

Werbungskostenabzug bei Rechtsnachfolge:

» Lrbfolge: 1td. Exrwerbsaufwendungen des verstorbenen Stpfl., die vom Rechts-
nachfolger beglichen werden, bilden bei letzterem WK der urspriinglich betrof-
fenen Einkunftsart (s. auch § 24 Nr. 2), und zwar auch dann, wenn das Erwerbs-
verhiltnis des Erblassers vom Rechtsnachfolger nicht fortgesetzt wird (vgl.
Rurek in DSt]G 10 [1987], 45 [70£]).

» Einzelrechtsnachfolge: Die Abzugsberechtigung fiir WK geht bei Schenkung,
Schuldtbernahme, Vertragseintritt od. nicht automatisch auf den Rechtsnachfol-
ger Uber; es gelten vielmehr die allgemeinen Tatbestandsvoraussetzungen des
§ 9, deren Vorliegen beim Einzelrechtsnachfolger originir zu priifen ist (s. auch
Anm. 43 , Aufwendungen fiir Dritte”). Mit dem Eintritt in bereits beim Rechts-
vorginger entstandene Zahlungsverpflichtungen mit WKCharakter kann beim
Rechtsnachfolger eine stl. Umqualifikation verbunden sein (zB bei Ubernahme
einer immobilienbezogenen Altfinanzierung u. entsprechender Finanzierungs-
kostenerstattung durch den Erwerber entstehen ulU Anschaffungskosten; s.
Prinz, BB 1985, 1975 mit Gestaltungshinweisen).

Einstweilen frei. 41-42

II. Aufwendungen durch Dritte und fiir Dritte

1. Abziehbarkeit von Drittaufwendungen beim Einkunftserzieler

Personliche Abzugsberechtigung fiir Erwerbsaufwendungen und tatsichliche
Kostentragung fallen mitunter auseinander. Es treten personelle Zuordnungs-
konflikte im WKBereich auf mit der 2T unerwiinschten Folge eines ginzlich ein-
kiinftemindernden Ausfalls derartiger Vermégenseinbuf3en.

Um eine Klirung der Zweifelsfragen im Zusammenhang mit der Abgrenzung
von Figen- und Drittaufwendungen hat sich der GroBe Senat des BFH seit
Mitte der 90er Jahre intensiv bemiiht und damit eine breite Diskussion im
Schrifttum ausgelost. Seit den Beschliissen des GroBlen Senates des BFH w.
30. 1. 1995 (GtS 4,92, BStBL 11, 281) und v. 23. 8. 1999 (GtS 1,97, BStBL. 1I,
778; GrS 2/97, BStBL. 11, 782; GtS 3/97, BStBL 11, 787 u. G1S 5/97, BStBI. 11,
774) scheinen zwar die rechtsdogmatischen Grundlagen fiir die Ausgrenzung
des sog. Drittaufwands aus dem Aufwandstatbestand geklirt zu sein (so Tipke/
Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 221). Umstritten bleibt gleichwohl die
Frage, in welchen Fillen der Aufwand eines Dritten dem Stpfl. wie eigener Auf-
wand zugerechnet (nach der Rspr. ist die Zurechnung das Ergebnis einer wer-
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tenden Betrachtung) werden kann. Hier hat sich nach der Rspr. des BFH eine
Art Drittaufwandskasuistik (so Tipke/Lang 22O, § 9 Rn. 224) herausgebildet. In
diesem Zusammenhang sind insbesondere die Fallgruppen des ,,abgekiirzten Zah-
lungswegs®, des ,,abgekiirzten Vertragswegs” und des Abzugs von Drittaufwand bei
wRechtsanspruch anf Ersatz” zu nennen. Besondere Zurechnungsfragen ergeben
sich dartiber hinaus bei Ehegatten (s.u.).

Begriff des Drittaufwands: Drittaufwand (uE besser ,, Drittanfivendungen, denn
Aufwand ist ein strechtlich nicht normierter Rechtsbegriff, dhnlich Jakos, DStR
1987, 785) ist nach der Definition des BFH gegeben, wenn ein Dritter Kosten
triagt, die durch die Einkunftserzielung des Stpfl. veranlait wurden (BFH v.
30. 1. 1995 GtS 4/92, BStBL 11, 281). Das ist zB der Fall, wenn ein Stpfl. ein
WG, dessen AK oder HK von einem Dritten getragen wurden, zur Einkunfts-
erzielung einsetzt (BFH v. 23. 8. 1999, GtS 2/97, BStBL. 11, 782) oder wenn der
Dritte auf eine im eigenen Interesse eingegangene Schuld zahlt, und sich dieser
Aufwand giinstig fiir den Einktnfte erzielenden Stpfl. auswirkt (zB Schuldzinsen
bei mit einem VorbehaltsnieBbrauch belasteten Kapitalvermogen, s. BFH v.
21.5.2001 VIII R 11,/00, BFH/NV 2001, 1393). Nicht unter den Begriff des
Drittaufwands fallen Aufwendungen, die der Stpfl. selbst aus betrieblichem An-
lal3 auf ein fremdes WG macht (Figenaufwand; so zutr. FRoTscHER, § 4 Rn. 2906;
Scumipt/Drenseck XXIII. § 9 Ra. 74; BFH v. 15. 5. 1996 X R 99/92 BFH/NV
1996, 891: WK auch dann, wenn ein Mietvertrag stl. nicht anzuerkennen ist).

Grundsatz der Nichtabziehbarkeit von Drittaufwendungen: Ein Abzug
von Drittaufwendungen als WK ist im Grundsatz mit dem auf dem Leistungsfa-
higkeitsprinzip beruhenden Kostentragungsprinzip nicht zu vereinbaren (BFH
v. 23. 8. 1999 GtS 2/97, BStBl. 11, 782). Durch die Tragung von Aufwendungen
durch einen Dritten wird die Leistungsfihigkeit des Stpfl. nicht gemindert. Auf-
wendung und wirtschaftliches Ergebnis sind vielmehr zwei verschiedenen Perso-
nen zuzurechnen. Es liegen damit nichtabziehbare Aufwendungen vor (vgl.
Branpis, StuW 1990, 57 [59] mwN auf die stRspr. zu Erwerbsaufwendungen).
Dieser Grundsatz gilt sowohl fiir laufende Aufwendungen als auch fir die
(Dritt-)AfA (vgl. v. BornuavrT in K/S/M, §9 Rn. B 52; Branpis aaO, 59;
Scamipt/DrENseck XXIII. § 9 Rn. 71).

Den Grundsatz der Nichtabziehbarkeit von Drittaufwendungen (und alle Aus-
nahmefille) hat die hochstrichterliche Rspr. iiber den Bereich der Erwerbsauf-
wendungen hinaus auch auf den Bereich des Abzugs von Drittaufwendungen
als nachtrigliche Anschaffungskosten iSv. § 17 konsequent tbertragen (vgl.
BFH v. 12. 12. 2000: VIII R 22/92, BStBI. II 2001, 385; VIII R 52/93 BStBI. II
2001, 286; VIII R 62,93 BStBI. 11 2001, 234).

Ausnahmen unter Zurechnungsgesichtspunkten: Die konsequente Durch-
haltung des Grundsatzes der Nichtabziehbarkeit von Drittaufwendungen ist je-
doch in den Fillen bedenklich, in denen eine Kollision mit dem Grundsatz der
Unbeachtlichkeit der Mittelherkunft festzustellen ist. Grundsitzlich soll die Her-
kunft der Mittel (dazu Anm. 40), die verausgabt werden, keine Rolle spielen.
Der Stpfl. kann also die zur Verausgabung bestimmten Mittel auch von einem
Dritten entgeltlich oder unentgeltlich zugewendet bekommen. Ist daher in der
Bestreitung von Aufwendungen durch einen Dritten gleichzeitig eine Zuwen-
dung an den Stpfl. zu sehen (sog. Zuwendungsgedanke), handelt es sich in Wirk-
lichkeit um Aufwendungen des Stpfl. Unter diesem Aspekt rechtfertigt sich eine
Zurechnung der Drittaufwendungen als Figenaufwendungen. Der Maf3stab der
Kostentragung wird in diesen Fillen wirtschaftlich auszulegen sein, um unter
Leistungsfahigkeitsgesichtspunkten zutreffende Ergebnisse zu erzielen (so auch
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Branpis, StuW 1990, 57 [60]). Umstritten ist, in welchen Fillen das Kostentra-
gungsprinzip durch den Zuwendungsgedanken eine erweiterte Auslegung erfah-
ren kann. Der Kasuistik der Rspr. des BFH folgend lassen sich in diesem Zu-
sammenhang folgende Fallgruppen unterscheiden:

>, Abgekiirzter Zablungsweg”: Eine Zutrechnung von Drittaufwendungen beim
Stpfl. kommt in Fillen des abgekiirzten Zahlungswegs in Betracht. Darunter
wird die Zuwendung eines Geldbetrags an den Stpfl. in der Weise verstanden,
daB3 der Zuwendende im Finvernehmen mit dem Stpfl. dessen Schuld tilgt (vgl.
§ 267 Abs. 1 BGB), statt ihm den Geldbetrag unmittelbar zu geben. Der Dritte
muf} also fiir Rechnung des Stpfl. an dessen Gliubiger leisten (vgl. BFH v
23.8.1999 GtS 2/97, BStBI. 11, 782; v. 13. 3. 1996 VI R 103/95, BStBI. 11, 375).
Damit soll es im Ergebnis keinen Unterschied machen, ob der Dritte den Geld-
betrag zunichst dem Stpfl. zuwendet und dieser dann den Betrag an seinen
Gliubiger zur Tilgung der Schuld iiberweist, oder ob der Dritte dies im Finver-
nehmen mit dem Stpfl. Gbernimmt.
Beispiele aus der Rspr.: RFH v. 10. 2. 1937 VI A 111/37, RStBl. 1937, 898 u. BFH v.
14.4.1965 1V 3/61 U, BStBL. 111 1965, 359 betr. Zahlung von Reparaturaufwendungen
des Hauseigentiimers durch Schwiegervater oder Neffen; v. 6. 12. 1968 VI R 86/67,
BStBL 1T 1969, 237; v. 3. 4. 1987 VI R 91/85, BStBI. 11 1987, 623 betr. Bezahlung von
Schuldzinsen durch Ehemann oder Eheftrau; v. 22. 7. 2003 VI R 4/02, juris betr. Rech-
nungszahlung durch Vater des Stpfl.
Die Behandlung von Drittaufwendungen in Fillen des abgekiirzten Zahlungs-
wegs durch die Rspr. entspricht im Ergebnis (mit teilw. unterschiedlicher Be-
griindung) der allg. Meinung im Schrifttum (vgl. ua. Tipke/LaNG, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 221; v. Bornuavrt in K/S/M, §9 Rn. B 51; Stark in
L/B/P, § 9 Rn. 25f,; FroTscHER, §4 Rn. 299; Scamipt/Drenseck XXIII. § 9
Rn. 71; Branpis, StuW 1990, 57; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 175; KorrNer/Ha-
BERsTOCK, DStR 2000, 1672; Sorring, BB 2000, 381; KircHHOF/V. BECKERATH
IV. § 9 Rn. 24).

Stellungnabme: Im Grundsatz ist dieser Rspr. zuzustimmen. Sachgerecht erscheint
uE jedoch eine Beschrinkung der Abziehbarkeit von Drittaufwendungen beim
Einkunftserzieler auf wissentlich ibernommene Betrdge zur Abkirzung des Zah-
lungswegs, uU auch bei nachtriglicher Billigung des Stpfl. (zB bei Geschiftsfiih-
rung ohne Auftrag gem. § 677 BGB; so auch v. BornuavrT in K/S/M, §9
Rn. B 51 fir Fille der nachtriglichen Genehmigung); dem Stpfl. etwa nicht be-
kannte, aber in seinem Interesse getitigte Drittaufwendungen kénnen auch aus
praktischer Sicht nicht von thm geltend gemacht werden (weitergehend wohl v.
Bornuaurt in K/S/M, § 9 Ra. 51; WEBER-GRELLET, DB 1995, 2550 [2553], wo-
nach allein eine Zuwendungsabsicht auf Seiten des Dritten austreichen soll).

Unerheblich ist, ob der Stpfl. einen Rechtsanspruch auf Zuwendung der Lei-
stung durch den Dritten hatte oder die Zahlung freiwillig erfolgte (v. BORNHAUPT
in K/S/M, §9 Rn.53a; WagNer in HEUERMANN/WAGNER, Lohnst., Teil F
Rn. 7).

Bei der Berticksichtigung von AfA als Erwerbsaufwendungen ist ein abgekiirzter
Zahlungsweg im Prinzip nicht denkbar, weil die AfA keine im Zeitpunkt der Be-
ricksichtigung entstehende Aufwendung ist. Gleichwohl sind die Grundsitze
anwendbar, wenn die AHK ganz oder zT von einem Dritten im Wege des abge-
kiirzten Zahlungswegs beglichen werden (vgl. hierzu SorriNg, BB 2000, 381
[382]).

Bei erzwungenen oder ,,egoistischen Drittaufwendungen (s. Jakos, DStR 1987,
788 Fn. 26) liegt unter Leistungsfihigkeitsaspekten eine stmindernde Bertick-
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sichtigung beim Dritten, soweit dieser selbst eine Erwerbsleistung austibt, niher
als beim Stpfl.

> Abgekiirzter Vertragsweg™: Vom abgektrzten Zahlungsweg ist der sog. abge-
kiirzte Vertragsweg zu unterscheiden. In diesem Fall schlieB3t der Dritte im eige-
nen Namen fir den Stpfl. einen Vertrag und leistet auch selbst die geschuldeten
Zahlungen (vgl. BFH v. 23. 8. 1999 G1S 2/97, BStBI. 11, 782; v. 13. 3. 1996 VIR
103/95, BStBL II, 375: Vater schlieBt Mietvertrag iiber vom Sohn genutzte
Wohnung ab und bezahlt die Miete, deren stl. Bertcksichtigung der Sohn im
Rahmen einer doppelten Haushaltsfithrung begehrt). Der Grofie Senat hat im
Beschl. v. 23. 8. 1999 Gr1S 2/97 (aaO) zwar konstatiert, dal wie bei der Abkur-
zung des Zahlungswegs hier Vertrag und Leistung ecine Zuwendung an den
Stpfl. bezwecken (so auch WeBEr-GRELLET, DB 1995, 2550 [2555]). Die Frage
der Abziehbarkeit der Drittaufwendungen in diesen Fillen wurde aber ausdriick-
lich offengelassen. Die stl. Behandlung ist danach gegenwirtig sowohl in der
Rspr. der verschiedenen Senate des BFH als auch in der Literatur umstritten:

> BFH-Rspr.: Der V1. Senat des BFH hat im og, Urteil v. 13. 3. 1996 (VI R 103/
95 2a0) einem Abzug der vom Vater getragenen Aufwendungen beim Sohn
grundsitzlich nicht zugestimmt. Der 771 Senar (Urt. v. 12. 12. 2000 VIII R
22/92, BStBL. II 2001, 385 mit Ausnahme der Fille des Rechtsanspruchs auf
Ersatz, dazu s.u.) lehnt den Abzug von Drittaufwendungen bei Abkiirzung
des Vertragsweges ebenfalls ab, wenn ein Dritter Aufwendungen auf eine ei-
gene Verbindlichkeit leistet (etwa in wirtschaftlichem Interesse des Stpfl. ein-
gegangene Birgschaft oder Datlehenverbindlichkeit), 1iBt aber offen, ob ein
WKAbzug bei Bargeschiften des tiglichen Lebens moglich ist (Urt. w.
12.12.2000 VIII R 52/93, BStBL IT 2001, 286). Eine differenzierende Be-
trachtung nimmt dagegen der /17 Senat des BFH (Urt. v. 24. 2. 2000 IV R 75/
98, BStBI. 11, 314) vor: Die Drittaufwendungen sind bei Abkiirzung des Ver-
tragswegs dann zum Abzug zuzulassen, wenn es sich um Bargeschifte des tig-
lichen Lebens handelt. Hier soll es keinen Unterschied machen, ob der Dritte
gegeniiber dem Stpfl. auf eine Bargeldschenkung verzichtet und gleich far
Rechnung des Stpfl. an dessen Gliubiger zahlt oder ob er dem Gliubiger vor-
enthilt, daB3 er im Namen des Stpfl. handelt. Bei Dawerschuldverhiltnissen (etwa
Mietvertrag, Pachtvertrag, Darlehensvertrag) kommt ein Abzug dagegen nicht
in Betracht. Begriindung: In diesem Fall leistet der Dritte auf eigene Rech-
nung und wendet dem Stpfl. nur ein unentgeltliches (und ungesichertes) Nut-
zungsrecht zu.

> Schrifttum: Teilw. wird wegen der (wirtschaftlichen) Vergleichbarkeit eine un-
eingeschrinkte Ubertragung der fiir den ,,abgekiirzten Zahlungsweg* gelten-
den Grundsitze vertreten (ua. ScumipT/DrEnseck XXIII. §9 Rn.71;
v. BornuavrT in K/S/M, § 9 Rn. B 506, 56 a; Trzaskarik in K/S/M, § 21 Rn.
B 437, Sorring, BB 2000, 381 [382]; RossLEr, DStZ 1996, 769; HEUERMANN,
DStR 1996, 1518; wohl auch FroTschEg, § 4 Rn. 299, der ma3gebend auf ein
Zuwendungsverhiltnis zwischen dem Stpfl. und dem Dritten abstellt). Teilw.
wird eine Unterscheidung zwischen Bargeschiften des tiglichen Lebens (zur
Auslegung des Begriffs in Anlehnung an § 105a BGB s. Stark in L/B/P, § 9
Rn. 28) und Dauerschuldverhiltnissen befiirwortet (ua. WassErRMEYER, DB
1999, 2486; Grorr, DStZ 2001, 67; wohl auch Branprs, StuW 1990, 57 [64]
mit Blick auf die bei Dauerschuldverhiltnissen fehlende Dispositionsfreiheit
beim Begtnstigten; STArRk in L/B/P, § 9 Rn. 28). Teilw. wird jedoch eine Ab-
ziehbarkeit der Drittaufwendungen in Fillen des abgekirzten Vertragswegs
ginzlich abgelehnt (Worrr-DiepENBROCK, DStR 1999, 1642; pErs., DStZ
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1999, 717; Fiscaer, NWB F 3, 10925 [10933]; wohl auch Tipke/LaNg, Steuet-
recht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 223: keine an sich zur Verwirklichung des Net-
toprinzips gebotene strikte Gleichbehandlung von ,,abgekiirzten Zahlungs-
und Vertragsweg* wegen der Unvertriglichkeit der StAbzugstatbestinde mit
anderen Steuernormen; wohl im Ergebnis auch ScumipT/DreEnseck XXIIT.
§ 9 Rn. 71).

> Stellungnabme: Es spricht zwar mit Blick auf die gleichmiBige Verwirklichung
des Leistungsfihigkeitsprinzips im ersten Zugriff vieles fiir eine stl. Gleichbe-
handlung der Fallgruppen ,,abgekiirzter Zahlungsweg® und ,,abgekiirzter Ver-
tragsweg®. Danach dirfte es keinen Unterschied machen, ob der Dritte dem
Stpfl. Geld schenkt, ob er Vertragsschulden des Stpfl. begleicht (abgekiirzter
Zahlungsweg) oder ob er einen Vertrag zugunsten des Dritten abschlieB3t (ab-
gekiirzter Vertragsweg). UE erscheint es jedoch sachgerecht, die Erweiterun-
gen des Kostentragungsgrundsatzes nicht auf die Fille des abgekiirzten Ver-
tragswegs auszudehnen. In diesen TFillen begriindet der Dritte im
Unterschied zum abgekiirzten Zahlungswegsweg eine eigene Verpflichtung
und erfillt diese dann auch. Er wendet hier dem Stpfl. unmittelbar weder ein
WG noch dessen AK, sondern allenfalls Nutzungsmoglichkeiten (2B im Fall
der auf eigener Verpflichtung beruhenden Mietzahlung des Vaters fiir den
nutzenden Sohn) zu. Diese Fallgruppe ist uE unter Kostentragungsgesichts-
punkten weiter entfernt von Figenaufwendungen des Stpfl., so dal3 eine un-
terschiedliche Behandlung sachlich gerechtfertigt ist. Die Beurteilung, ob ein
Zuwendungsverhiltnis besteht bzw. ob der Dritte mit Bereicherungsabsicht
gehandelt hat (vgl. hierzu FroTscHER § 4 Rn. 2992), unterliegt zudem erheb-
lichen Unsicherheiten. Die praktische Handhabbarkeit spricht daher neben
der von Tipke/LaNG (22O, § 9 Rn. 223 f.) angesprochenen Kompatibilitit mit
anderen Steuernormen (zB bei der unentgeltlichen Uberlassung von WG;
hier lehnt der BFH die Einlagefihigkeit von Nutzungen ab, s. BFH w.
26.10. 1987 GrS 2/86, BStBL. II 1988, 348) cher fiir eine klare Regelung auf
der Grundlage eines restriktiv ausgelegten Kostentragungsprinzips. Der Zu-
wendungsgedanke hat sich uE daher in dieser Fallgruppe zu Recht in der
Rspr. des Groflen Senats des BFH nicht durchgesetzt. Einer Sonderregelung
fiur Bargeschifte des tiglichen Lebens (die auch fiir normale Stpfl. — so die
Kritik von Scamipt/Drenseck XXIIL. § 9 Rn. 71 — schwer verstindlich sein
dirfte) bedarf es uE ebenfalls nicht. Hier ist es hinnehmbar, den Abzug von
Aufwendungen auf Fille der Kostenerstattung durch den Stpfl. und der un-
entgeltlichen Zuwendung des durch den Dritten angeschafften WG (zB Drit-
ter erwirbt Fachbuch und schenkt es anschlieBend dem Stpfl., der es im stre-
levanten Bereich nutzt; hier Abzug tber die AfA des eingelegten WG, s. BFH
v. 14. 2. 1989 IX R 109/84, BStBL. 11, 922) zu beschrinken.
Die vorstehenden Grundsitze gelten auch bei unentgeltlicher Uberlassung von
Dienstleistungen durch Dritte. Stellt zB der Vater als ArbG seinem Sohn Arbeits-
krifte unentgeltlich fiir die Renovierung dessen vermieteten Mehrfamilienhauses
zur Verfiigung, kann der Sohn den anteiligen Lohn nicht als WK geltend ma-
chen. Alles andere wirde Uberdies — worauf Tipke/LanG (22O § 9 Rn. 223) zu
Recht hinweisen — zu Istrechtlichen Friktionen fithren.

Gleiches gilt, wenn der Dritte dem Stpfl. seine eigene Arbeitskraft zuwendet (s.
hierzu Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 73).

>, Rechtsanspruch auf Ersarz": Aufwendungen eines Dritten auf eine von ihm im
eigenen Namen, aber im wirtschaftlichen Interesse des Stpfl. eingegangene Ver-
bindlichkeit sind nach der Rspr. des BFH auch dann bei der Einkiinfteermitt-
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lung des Stpfl. abzichbar, wenn der Dritte die Verbindlichkeit im Innenverhilt-
nis fiir Rechnung des Stpfl. eingegangen ist, dh. wenn diesen die wirtschaftlichen
Folgen des Rechtsgeschifts treffen sollen (Urt. v. 12.12.2000 VIII R 22/92,
BStBL IT 2001, 385 unter Hinweis auf Worrs-DierEnBrock in FS Dollerer,
1988, 757). Dies sei zB bei der Inanspruchnahme eines Dritten aus einer im
wirtschaftlichen Interesse des Stpfl. eingegangenen Biirgschaft der Fall, wenn
der Dritte gegen dem Stpfl. einen Rechtsanspruch auf Ersatz seiner Aufwendun-
gen hat. Der BFH begriindet diese Ausnahme damit, dal3 die Verpflichtung zum
Aufwendungsersatz die Leistungsfihigkeit des Stpfl. mindere.

» Stellungnabme: UE ist dieser Rspr. zuzustimmen mit der Einschrinkung, dal3
unter Bertcksichtigung des Kostentragungsprinzips ein Abzug der Drittaufwen-
dungen erst mit der tatsichlichen Kostenerstattung durch den Stpfl. in Betracht
kommt, und nicht schon im Zeitpunkt der Verausgabung durch den Dritten (aA
Stark in L/B/P, § 9 Rn. 29). Erst zu diesem Zeitpunkt tritt beim Stpfl. eine die
Leistungsfahigkeit mindernde Vermogenseinbuf3e ein. Alles andere wire in den
Fillen problematisch, in denen der Dritte spiter auf die Erstattung verzichtet
oder der Stpfl. wegen eingetretener Zahlungsunfihigkeit tatsichlich nicht zahlt.

Besonderheiten bei Ehegatten: In der stl. Praxis sind hdufig Ehegatten von
der Drittaufwandsproblematik betroffen. Die praxisrelevanten Fallkonstellatio-
nen betreffen im wesentlichen die Kosten fiir die Nutzung eines Arbeitszim-
mers und die stl. Abziehbarkeit von Finanzierungskosten.
Zusammenfassung bei Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. Kéln 2002, § 9 Rn. 224; vgl.
zu den funf Arbeitszimmerbeschliisssen des GroBen Senats des BFH v. 30. 1. 1995
(GtS 4/92, BStBL 11 1995, 281) und v. 23. 8. 1999 (G1S 1,97, BSBL 11, 778; G1S 2/
97, BStBL. 11, 782; GrS 3/97, BStBL. 11, 787; GrS 5/97, BStBI. 11, 774) ausfiihtlich § 4
Anm. 1503 ff.; Ubersicht auch bei Stark in L/B/P, § 9 Rn. 30; vgl. auch die sehr detail-
lierte Darstellung nahezu aller denkbaren Konstellationen bei SorriNG, BB 2000, 381.

Zur stl. Abziehbarkeit von Schuldzinsen bei der Finanzierung von Immobilien, die
dem Einkunftserzieler-Ehegatten allein gehoren, bzw. Immobilien im Miteigentum der
Ehegatten s. Anm. 382 u. Scumipt/DrENsEck XXIIIL § 9 Rn. 71; vgl. auch FroTscHEr
§ 4 Rn. 300.
» Ubertragung der Rechtsgrundsiitze anf Nicht-Ehegatten: Umstritten ist, ob die fiir
Ehegatten entwickelten Rechtsprechungsgrundsitze auch bei anderen naheste-
henden Personen (zB Eltern/Kinder, Geschwister oder Partner einer nichtehe-
lichen Lebensgemeinschaft) Anwendung finden (bejahend: ScamipT/DRENSECK
XXIIL § 7 Rn. 35; SorriNG, BB 2000, 392; Grorr, DStZ 2001, 65; aA wohl Hur-
TER, KFR F 3 EStG § 9, 7/99, 415; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 30, die auf die nur
bei Ehegatten anwendbare zivilrechtliche Rechtsfigur der ,,chebedingten Zu-
wendung® als Begriindung fiir den ausnahmsweise zuldssigen Abzug von Drit-
taufwendungen bei Ehegatten abstellen). UE spricht gegen eine Ubertragung
der fiir Ehegatten entwickelten Rechtsgrundsitze auf Nicht-Ehegatten, dalB3 die
Rspr. die giinstige Anwendung des Kostentragungsprinzips erst durch das Ehe-
recht begriindet (Tipke/LanG 22O, § 9 Rn. 224). Nach Auffassung des GrofBen
Senats des BFH (v. 23. 8. 1999 GtS 2/97, BStBI I1., 778 [7801]) ist charakteri-
stisch fiir eine Zuwendung, die ein Ehegatte ohne besondere Vereinbarung dem
anderen Ehegatten macht, bereits zivilrechtlich, daB3 sie ein Beitrag zur Verwirk-
lichung der chelichen Lebensgemeinschaft (§ 1353 Abs.1 BGB; BGH w.
27.11.1991 IV ZR 164/90, BGHZ 116, 167 [170]), also eines gemeinsamen
Ziels, ist. Dieses Ziel werde ua. durch die jeweilige berufliche Titigkeit der Ehe-
gatten verwirklicht. Auf dieser Grundlage scheint es geboten, die Ausnahmere-
gelungen auf Ehegatten zu beschrinken.
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2. Ubernahme von Aufwendungen fiir einen Dritten

Im Umkehrschluf3 aus den og. Grundsitzen ergibt sich fiir den im Drittinteresse
handelnden Triger der Aufwendungen ein Abzugsverbot; bei ihm liegt eine im
Grundsatz estl. unbeachtliche Einkommensverwendung vor (ggf. § 10, § 33).
Bei nicht zur Verkiirzung des Zahlungswegs geleisteten Betrdgen sind beim Tri-
ger der Aufwendung die allgemeinen Tatbestandsvoraussetzungen des §9 zu
priifen, falls bei ihm tiberhaupt ein Erwerbszusammenhang in Erwigung gezo-
gen werden kann.

Erbringt allerdings der kostentragende Stpfl. eine eigene Erwerbsleistung und
kommt ein wirtschaftlicher Zusammenhang der Aufwendungen sowohl zur ei-
genen als auch zur Leistung des Dritten in Betracht, sind Wertungstiberlegungen
im Einzelfall anzustellen (zB bei nicht klar geregelter Aufwendungsverteilung
zwischen entgeltlichem NieB3braucher u. Eigentimer; vgl. auch Rurree in DStJG
10 [1987], 45 [73£]). Ein , konstruiert erscheinender wirtschaftlicher Zusam-
menhang mit zukinftigen Einnahmen dirfte allerdings im Regelfall nicht zum
WKAbzug beim Triger der Aufwendungen fiihren.

44

Einstweilen frei. 45-46

ITI. Besonderheiten bei der AfA-Zurechnung

Neben der Verwirklichung des Tatbestands der entsprechenden UberschuB3ein-
kunftsart durch abnutzende Verwendung des WG setzt die personliche Zurech-
nung von AfA gem. §9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 iVm. §§ 7 ff. voraus, daB3 der Stpfl.
die AHK des WG urspriinglich getragen hat oder ihm diese Aufwendungen als
unentgeltlicher Rechtsnachfolger gesetzlich zuzurechnen sind (zB gem. §11d
EStDV, zum Fallbereich der Rechtsnachfolge eingehend Ruppe in DStJG 10
[1987], 74-77). Die Abzugsberechtigung fiir die AfA erfordert somit weder zivil-
rechtliches noch wirtschaftliches Eigentum am zu Erwerbszwecken eingesetzten
WG; dessen ungeachtet diirfte aber zumindest die Stellung als wirtschaftlicher
Eigenttimer der Regelfall sein.

Zu den Besonderheiten hinsichtlich der Vereinbarungen iiber die AfA-Berechti-
gung s. § 7 Anm. 41; zur Bedeutung des Eigentums bzw. Miteigentums s. § 7
Anm. 42 ff.; zur AfA-Berechtigung bei unentgeltlicher Nutzungsiiberlassung s.
§7 Anm. 50ff,, bei Miete und Pacht s. {7 Anm. 57, bei NieBbrauch s. §7
Anm. 60 ff.

47

Einstweilen frei. 48-49

IV. Besonderheiten bei Gesellschaften und Gemeinschaften

Personenmehrheit als Subjekt der Einkunftserzielung und -ermittlung:
Die von Personenmehrheiten in ihrer gesamthinderischen Verbundenheit im
Bereich der UberschuBeinkunftsarten (KG, GbR, Erbengemeinschaft oder
Bruchteilsgemeinschaft) erzielten Einkiinfte sind auf Ebene der Gesellschaft
oder Gemeinschaft durch Gegeniiberstellung der Einnahmen und WK zu ermit-
teln (BFH v. 25. 6. 1984 GrS 4/82, BStBL 11, 751; v. 7. 10. 1986 IX R 167/83,
BStBL. 11 1987, 322).

Entscheidend fiir den WKAbzug ist immer der Abflu} bei der Personenmeht-
heit (vgl. BFH v. 7. 10. 1986 IX R 167/83 aa0O). Zahlungen cines Gesellschaf-
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ters/Gemeinschafters an die Personenmehrheit zur Begleichung einer einem
Dritten gegentiber bestehenden Schuld fihren daher erst im Zeitpunkt des Ab-
flusses bei der dieser zu WK. Bis dahin handelt es sich lediglich um einen vermo-
gensumschichtenden Vorgang (vgl. hierzu auch Stark in L/B/P, § 9 Rn. 133).

Fir die Zurechnung von WK bei der Personenmehrheit kommt es nicht darauf
an, ob die Zahlungen von dem Bankkonto der Personenmehrheit oder von ein-
zelnen Beteiligten getitigt werden. Aufwendungen, die von einem Gesellschafter
oder Gemeinschafter (im Interesse und fir Rechnung der Gesellschaft/Gemein-
schaft) allein getragen werden, sind fiir diesen daher keine Sonder-WK' (dazu
s.u.), sondern vielmehr WK der Gesellschaft/Gemeinschaft (vgl. ScamipT/
Drenseck XXIIIL. § 21 Rn. 22 unter Hinweis auf BFH v. 30. 6. 1999 IX R 83/
95, BFH/NV 2000, 118). Es ist dann von einem Fall des abgekiirzten Zahlungs-
wegs auszugehen (so auch Stark in L/B/P, § 9 Rn. 132). Ob dies auch dann gilt,
wenn die anderen Mitgesellschafter/-gemeinschafter keinen zivilrechtlichen
Ausgleich leisten (bei Weigerung) bzw. leisten konnen (bei Zahlungsunfihigkeit),
ist uE unter Leistungsfihigkeitsgesichtspunkten zumindest zweifelhaft.
So aber FG Miinchen v. 29. 8. 2001, EFG 2001, 1606, Rev. cingelegt, Az. des BEFH: IX
R 59/01; aA v. BornuavPT in K/S/M, {9 Rn. B 49b unter Berufung auf BFH v
5.2.1965 VI 234/63 U, BStBL 111, 256: WK beim Leistenden im Zeitpunkt des Fest-
stehens des Forderungsausfalls; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 135 unter Hinweis auf eine
moglich ungerechtfertigte Doppelberticksichtigung; so wohl auch KircHHOF/v. BECKE-
ratH IV. § 9 Rn. 25; ebenfalls zweifelnd ScamipT/DrENseck XXIIL. § 21 Rn. 22; s.
hierzu auch SeinpLer, INF 2002, 235.
Die Zurechnung der AfA als WK erfolgt auf der Ebene der Personenmehrheit,
wenn diese das Gebidude errichtet hat und zu Erwerbszwecken nutzt (vgl. BFH
v. 7.8.2001 IX B 6/01, BFH/NV 2001. 1401).

Verteilung der Einkiinfte auf die Gesellschafter: Das Ergebnis wird auf die
einzelnen Mitglieder grds. entspr. dem Beteiligungsverhiltnis aufgeteilt (s. § 21
Anm. 39; BromicH/THURMER, §9 Rn. 179; Kircuaor/v. Beckerata IV. §9
Rn. 25; Scumipt/Drenseck XXIII. § 21 Rn. 21; zur AfA-Berechtigung bei Mit-
eigentimern vgl. § 7 Anm. 43f.). Die Einktnfteverteilung erfolgt bei fehlender
vertraglicher Vereinbarung entsprechend den biirgerlich-rechtlichen Miteigen-
tumsanteilen (§§ 743, 748 BGB) oder bei Gesamthandsgemeinschaften nach
Kopfen (s. § 722 BGB). Soweit eine Titigkeit im Bereich der Vermogensverwal-
tung ausgetibt wird, hat die anteilsmiBige Zurechnung der Gesellschafter auf
den jeweiligen Zeitpunkt des Zuflusses der Einnahmen und Abflusses der WK
zu erfolgen (BFH v. 19. 8. 1986 IX'S 5/83, BStBI. II 1987, 212; v. BORNHAUPT in
K/S/M, §9 Rn. B 49a). Aus diesem Grund koénnen einem Gesellschafter bei
entgeltlichem Eintritt in eine Gesellschaft WK nicht zugerechnet werden, die
vor seinem FEintritt entstanden sind (vgl. v. BornuaveT in K/S/M, {9 Rn. B
49a). Nur die Altgesellschafter erfiillen insoweit in ihrer gesamthinderischen
Verbundenheit den Einkunftserzielungstatbestand. Eine schuldrechtliche Riick-
beziehung des WKAbflusses auf den Neugesellschafter ist mit stl. Wirkung nicht
moglich (Rackwirkungsverbot).

> Zulissigkeit abweichender Vereinbarnngen: Die einzelnen Gesellschafter bzw. Ge-
meinschafter kénnen allerdings grds. mit stl. Wirkung eine vom Beteiligungsver-
hiltnis abweichenden Zurechnungsvereinbarung (hinsichtlich der laufenden
Aufwendungen ohne AfA — hier idR Verteilung nach Eigentumsverhiltnissen, s.
BFH v. 27. 6. 1978 VIII R 168/73, BStBL I, 674) treffen (vgl. BLomicH/THUR-
MER, § 9 Rn. 179; KircaaOF/v. BECKERATH IV. § 9 Rn. 25). Von der Beteiligungs-
quote abweichende, gesellschafts- oder schuldrechtlich im vorhinein vereinbarte
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und durchgefiihrte Verteilungsabreden zwischen den Anteilseignern werden mit
stl. Wirkung nur anerkannt, wenn sie ihren Grund im Gesellschaftsverhiltnis ha-
ben und sich damit nicht als Einkommensverwendung (§ 12 Nr. 2) darstellen
(stRspr., etwa BFH v. 27. 6. 1978 VIII R 168/73 aaO; v. 22. 1. 1980 VIII R 74/
77, BStBL 11, 244; v. 18.11.1980 VIII R 194/78, BStBL II 1981, 510; w.
7.10.1986 IX R 167,83, BStBL II 1987, 322; v. 25.8.1992 IX R 320/87,
BStBL 1T 1993, 105). Denkbar sind in diesem Zusammenhang anderweitige Zu-
rechnungen, die sich zB an den tatsichlichen Nutzungsverhiltnissen oder der
Kostentragung orientieren (vgl. hierzu ScamipT/DRrEnseck XXIII. § 21 Rn. 22
mit mwN auf die Rspr.).

Wird eine abweichende Zurechnungsvereinbarung zwischen nahen Angebirigen
getroffen, kann diese stl. nur anerkannt werden, wenn sie der Uberpriifung an-
hand der Grundsitze fiir die Anerkennung von Vertrigen zwischen nahen An-
gehorigen, insbesondere dem Fremdvergleich, standhilt (BFH v. 31. 3. 1992 IX
R 245/87, BStBL. 11, 890; s. aber auch BFH v. 8. 9. 1992 IX R 335/87, BStBI. 11
1993, 281, wonach einer Zurechnungsvereinbarung im Gesellschaftsvertrag die
stl. Anerkennung idR nicht mit dem Hinweis versagt werden kann, sie sei nur
durch die familidgren Bindungen der Gesellschafter begriindet und halte einem
Fremdvergleich nicht Stand). Zu BA-Abzug bei Angehorigen s. § 4 Anm. 850 ff.

Sonderwerbungskosten eines Gesellschafters sind die mit einer Beteiligung an
einer vermogensverwaltenden PersGes. im wirtschaftlichen Veranlassungszu-
sammenhang stchenden personlichen Aufwendungen (einschl. AfA), welche in
seinem eigenen originiren Interesse stehen und keinen Eingang in die Uber-
schulirechnung auf der Gesellschaftsebene gefunden haben (zB personliche Fi-
nanzierungskosten der Gesellschaftereinlage, von dem Beteiligten zu tragende
Fahrtkosten); es darf sich dabei nicht um aktivierungspflichtige AHK eines er-
werbsgenutzten WG handeln (so auch Stark in L/B/P, § 9 Rn. 134). Sie sind
dem beteiligten Gesellschafter auBerhalb der gemeinschaftlichen Uberschuf3-
rechnung zuzurechnen (FG Miunchen v. 5. 8. 1998, EFG 1998, 1574, tkr.). Zu
Sonder-BA s. § 4 Anm. 837.

Verfahrensrecht: Die auf der Gesellschaftsebene durchzufithrende Einkunfts-
ermittlung u. die anschlieBende Verteilung des Uberschusses auf die Gesellschaf-
ter erfolgt verfahrensrechtlich bei der einheitlichen u. gesonderten Feststellung
gem. § 180 Abs. 1 Nr. 2a oder § 180 Abs. 2 AO. Gleiches gilt fiir die Zurech-
nung der Sonder-WIK. Verfahrenstechnisch kann der Stpfl. die aufgewendeten
Sonder-WK daher grds. nur im Rahmen des die Einkiinfteermittlung der Perso-
nenmehrheit betreffenden Feststellungsverfahrens geltend machen (BFH w.
23.4.1991 IX R 303/87, BFH/NV 1991, 653; v. 15.1.2002 IX R 21/98,
BStBL. 11, 309). Dieser Grundsatz gilt auch dann, wenn nur einer der Beteiligten
tatsichlich Aufwendungen gemacht hat (vgl. BFH v. 23. 4. 1991 IX R 303/97,
BFH/NV 1991, 653). Ausnahmsweise konnen sie bei den Veranlagungen der
Beteiligten bertcksichtigt werden, wenn sie vom FA in einem Teilfeststellungs-
bescheid nicht erfalit sind (BFH v. 1. 12. 1993 IX R 134/92, BFH/NV 1994,
547). Der Feststellungsbescheid ist Grundlagenbescheid fur die persénliche ESt-
Veranlagung der Gesellschafter (s. § 182 AO).

Verlustverrechnungsbeschrinkungen bei WKUberschiissen wegen sinnge-
miBer Anwendung des § 15a bei den VuV-Einktnften gem. § 21 Abs. 1 Satz 2
sowie bei typischer stiller Beteiligung im KapVermBereich (§ 20 Abs. 1 Nr. 4
Satz 2) sind zu beachten.

Einstweilen frei. 51-52
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G. Verfahrensfragen

I. Beriicksichtigung von Werbungskosten im Veranlagungs-,
Vorauszahlungs- und Lohnsteuerverfahren

Einkommensteuerveranlagung und Antragsveranlagung: Der Abzug der
WK erfolgt fiir die einzelne natlitliche Person im Veranlagungsverfahren bei der
Ermittlung der entsprechenden UberschuBeinkiinfte (§§ 25-26c¢, § 46), bei der
Antragsveranlagung (§ 406, frither LStJA) beschrinkt auf die Einkiinfte aus nicht-
selbstindiger Arbeit (ggf. WKAbzug bei der Ermittlung der Summe der estpfl.
Einkiinfte iSd. § 46 Abs. 2 Nr. 1). Bei KStPflicht mit Uberschuleinkiinften (s.
Anm. 14) erfolgt der WKAbzug im Rahmen der KStVeranlagung (§ 31 KStG).
Fiir UberschuBeinkiinfte erwirtschaftende Personenmehrheiten ist eine einheit-
liche und gesonderte Feststellung durchzufithren (§ 180 AO; s. eingehend
Anm. 50); der darauf basierende Feststellungsbescheid ist Grundlagenbescheid
fir die personliche EStVeranlagung des Gesellschafters (s. § 171 Abs. 10, § 182
AO).

Die WK miissen vom Stpfl. ,,geltend” gemacht werden, sofern die von Amts
wegen anzusetzenden WIKPauschbetrige gem. § 9a Satz 1 Nr. 1-3 tiberschritten
werden sollen. Im Rahmen der allgemein geltenden Nachweiserfordernisse und
Beweislastregeln (s. Anm. 54, 55) besteht auf die Berticksichtigung von WK ein
Rechtsanspruch, der ggf. im auBlergerichtlichen und gerichtlichen Rechtsbehelfs-
verfahren durchzusetzen ist. Zur Frage der Nachholung von WK 's. Anm. 57.

Einkommensteuer-Vorauszahlungen konnen vom FA durch Erhéhung oder
ErmiBigung der bislang festgesetzten Vorauszahlungen (zu evtl. Wertgrenzen s.
§ 37 Abs. 5) an diejenige ESt. angepalit werden, die sich fiir den VZ voraussicht-
lich ergeben wird (§ 37 Abs. 3 Satz 3). Fur den Anpassungszeitraum anfallende
und zu erwartende WK konnen dabei vom Stpfl. ohne betragsmiBige Grenzen
geltend gemacht werden, uU mittels einer in die Zukunft gerichteten Glaubhaft-
machung; dies gilt fiir WK im Rahmen der Ermittlung negativer Einkiinfte aus
Vermietung und Verpachtung allerdings nur eingeschrinkt (s. §37 Abs. 3
Sitze 8-12).

Lohnsteuer-Abzugsverfahren: In die LStTabellen fiir die StKlassen -V ist
der WKPauschbetrag gem. § 9a Satz 1 Nr. 1 fir ArbN gesetzlich eingearbeitet
(s. §39b Abs. 2 Satz 6 Nr. 1; zu Einzelheiten s. § 9a Anm. 30). Eine dariiber
hinausgehende Berticksichtigung von WK durch einen Freibetrag auf der
LStKarte ist aus verfahrensékonomischen Grinden nur fiir bestimmte Fille zu-
ldssig:

> §39aAbs. 1 Nr. 1 betr. Einkiinfte aus nichtselbst. Arbeit: Fir nachgewiesene, den
Pauschbetrag des § 9a Nr. 1 iiberschreitende WK ist die aufwendungsbezogene
Eintragungsgrenze von 600 € gem. § 39a Abs. 2 Satz 4 zu beachten; fir zusam-
menveranlagte Ehepaare s. § 39a Abs. 3. Eine entsprechende Regelung zur
Durchfithrung des LStAbzugs fiir beschrinkt stpfl. ArbN enthilt § 39d Abs. 2
Nr. 1.

» §39a Abs. 1 Nr. 5 Buchst. b betr. negative Summe der Einkiinfte im Sinne des § 2
Abs. 1 Nr. 1-3, 5—7: Soweit die Betrige bei der Festsetzung der EStVorauszah-
lungen nach § 37 Abs. 3 zu bertcksichtigen sind, konnen nach §39a Abs. 1
Nr. 5 Buchst. b als Freibetrige auch die negative Summe der Einkiinfte ua. iSd.
§2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 u. 7 und der negativen Einktnfte iSv. § 2 Abs. 1 Satz 1
Nr. 5 eingetragen werden (vgl. v. BornuaurT in K/S/M, §9 Rn. A 272¢). Zu
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den Besonderheiten der ecingeschrinkten Berticksichtigung von Verlusten aus
VuV und positiver und negativer Einkiinfte aus KapVerm. s. § 39a Anm. 22 ff.
und ScamipT/DRrEnseck XXIII. § 392 Rn. 5; BFH v. 21. 11. 1997 VI R 93/95,
BStBL. 1T 1998, 208 zu Kapitalverméogen.

Bei Pauschalierung der Lohnsteuer gem. {§ 40-40b und bei der Kapital-
ertragsteuer kommt eine Berticksichtigung von WK systembedingt nicht in Be-
tracht (s. Anm. 16; BFH v. 21. 7. 1989 VI R 157/87, BStBl. 11, 1032 zu WK im
LStPauschalierungsverfahren). Ubernimmt der ArbG fiir den ArbN die pau-
schale LSt kann der ArbN die mit diesen Einkiinften in Zusammenhang ste-
henden WK nicht bei sich geltend machen (FG Hamburg v. 20. 5. 1981, EFG
1981, 621, tkr.; so auch v. Bornuavet in K/S/M, § 9 Rn. A 78, A 2724d).

II. Nachweiserfordernisse und Feststellungslast fiir Werbungskosten

1. Nachweiserfordernisse

Nachweisverpflichtung des Steuerpflichtigen fiir Werbungskosten: Die im
Rahmen einer UberschuBeinkunftsart dargelegten und geltend gemachten WIK
(zur Zurechnungsfrage s. Anm. 40) sind vom Stpfl. auf Verlangen der FinVerw.
(zum Amtsermittlungsprinzip s. § 88 AO), uU auch der FG als Tatsacheninstan-
zen (s. § 76 FGO; dazu instruktiv BFH v. 3. 8. 1984 VI R 147/81, BB 1986,
1497) sowohl hinsichtlich ihres Entstehungsgrundes als auch hinsichtlich ihrer
Hohe nachzuweisen, zumindest — ggf. im Wege der Schitzung gem. § 162 AO —
glaubhaft zu machen; entsprechendes gilt fiir die zeitliche Berticksichtigung von
WK gem. § 11 Abs. 2. Dieser allgemeine verfahrensrechtliche Grundsatz 1a63t
sich aus § 9a Satz 1 Halbs. 1 entnehmen. Trotz des an sich eindeutigen Wort-
lauts (..., wenn nicht héhere WK nachgewiesen werden.*) 1aB3t die Rspr. (ua. BFH
v. 1.3. 2002 VI R 141/00, BFH/NV 2002, 787) und die hM (ua. v. BORNHAUPT
in K/S/M, § 9 Rn. A 262; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 86; Stark in L/B/P, § 9
Rn. 141; s. hierzu § 92 Anm. 17) — im Wege der teleologischen Reduktion (BLy-
micH/THURMER, § 9 Rn. 86) — zu Gunsten des Stpfl. die Glaubhaftmachung ge-
ntgen. In diesem Zusammenhang bedeutet Glaubhaftmachung, dal3 aufgrund
des bezeichneten Beweismittels (dazu s.u.) ein nicht nur geringes Maf3 an Waht-
scheinlichkeit fir die Richtigkeit der Tatsachenbehauptung besteht (BFH w.
8.11. 1979 IV R 42/78, BStBI. 11 1980, 147).

Mit nicht tberpriifbaren bzw. nicht nachvollziechbaren bloBen Behauptungen
des Stpfl. zur Veranlassung von Aufwendungen kann sich die FinVerw. auch im
Interesse der Besteuerungsgerechtigkeit nicht zufriedengeben; dies gebietet dat-
iiber hinaus eine richtig verstandene Mif3brauchsabwehr (s. etwa § 160 AO betr.
fehlende Empfingerbenennung). So fordert zB die Rspr. bei str. Abzug von Ko-
sten fiir ein Fachbuch, dafB3 der Stpfl. neben dem Titel, dem Preis und dem Kauf-
tag auch die konkrete Verwendung fiir die Einkiinfteerzielung nachzuweisen
bzw. glaubhaft zu machen hat (BFH v. 22. 12. 2000 IV B 4,/00, BFH/NV 2001,
774). Gelingt dem Stpfl. der im Finzelfall gebotene Nachweis nicht und verblei-
ben Zweifel an der Richtigkeit seines Tatsachenvortrags, so kann der von ihm
begehrte WKAbzug nicht erfolgen (zur Beweislast s. Anm. 55).

In der Besteuerungspraxis liegen zahlreiche Anwendungsschwierigkeiten des § 9
im Beweisbereich (zB betr. Arbeitsmittel iSd. § 9 Abs. 1 Nr. 6), der daher fur die
vielfiltigen Abgrenzungsfragen ecine grof3e Rolle spielt. Das den rein materiell-
rechtlichen Tatbestandsmerkmalen des § 9 nachgeordnete Beweisproblem ist uE
der stsystematisch geeignete Verankerungspunkt fir die objektiven Kriterien des
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Veranlassungsprinzips (str.; siche zum Nachweisproblem bei vorab veranlaB3ten
Erwerbsaufwendungen: Krerr, Vorab veranlaBte Erwerbsaufwendungen im
Einkommensteuerrecht, 2000, 99 ff.).

Zeitlich gesehen kann der Stpfl. seiner Nachweisverpflichtung bei Anfechtung
des StBescheids als Erginzung zum Tatsachenvortrag spitestens bis zur letzten
miindlichen Verhandlung vor dem FG nachkommen (vgl. BFH v. 28. 2. 1980 V
R 118/76, BStBL 11, 415 betr. umsatzsteuerlichen Ausfuhrnachweis; uU finanz-
gerichtliche Kostentragung gem. § 137 Satz 2 FGO auch bei Obsiegen des
Stpfl.); eine erstmalige Geltendmachung von WK vor dem BFH als Revisionsin-
stanz fithrt dagegen nicht zum Erfolg, Der Beweiswert von gegentiber der Tat-
bestandsverwirklichung nachtriglich erstellten Unterlagen und Bescheinigungen
(2B Strichlisten wegen beruflichen Telefonkostenanteils) kann allerdings im Ein-
zelfall zweifelhaft sein (vgl. auch BFH v. 13. 2. 1987 III R 208/81, BStBL. 11, 427
betr. auBlergewohnliche Belastungen gem. § 33). Fir bestandskriftige Verwal-
tungsakte gilt der Berichtigungsrahmen des § 173 Abs. 1 Nr. 2 AO. Im Ubrigen
ist die Aufforderung der FinVerw. zur Vorlage von Beweismitteln kein selbstin-
dig anfechtbarer Verwaltungsakt, sondern lediglich Vorbereitungshandlung zum
Etlal3 eines Steuerbescheids (s. FG Ba.-Wurtt. v. 27. 8. 1987, EFG 1988, 101,
rkr.).

Zum gesetzlich gebotenen Nachweis der Korperbehinderung s. §9 Abs. 2
Satz 4.

Einschrinkungen der Nachweisverpflichtung gelten fiir verschiedene Fall-
gruppen:

> Steuergesetzliche WKPauschalen: Teilweise entfillt das Nachweisgebot vollig (§ 9a
Satz 1 Nr. 1-3 enthalten unwiderlegbare gesetzliche WKVermutungen in Form
von Mindestbetrigen; s. zum Gesetzeszweck § 9a Anm. 5), teilweise ist es auf
die Darlegung des Entstechungsgrundes von WK beschrinkt (§9 Abs. 1 Satz 3
Nr. 4 Satz 2, Nr. 5 Satz 5 betr. nicht tiberschreitbare Hochstbetrige fiir Fahrtko-
sten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte).

> Verwaltungspanschalen fiir WK: Es handelt sich um auf dem Schitzungswege
(§ 162 AO) ermittelte, nachweisfreie Hichsigrenzen, die durch die FinVerw. nur bei
einer offensichtlich unzutreffenden Besteuerung unterschritten werden dirfen.
Dadurch werden sowohl der Stpfl. als auch die FinVerw. der Verpflichtung zum
Einzelnachweis — zumindest in Teilbereichen — enthoben (zu weiteren Einzel-
heiten s. § 9a Anm. 8).

> VerwaltungsmifSige (einzelfallbezogene) Nichtbeanstandungsgrenzen fiir WK: Sofern
WK vom Stpfl. im Rahmen der 6rtlichen Erfahrungswerte angesetzt werden,
verzichtet die FinVerw. auch auBBerhalb der ausdriicklich anerkannten Pauschalen
aus ZweckmiBigkeits- und Vereinfachungsgesichtspunkten fiir verschiedene
Fallgruppen auf belegmiBige Finzelnachweise und sieht statt dessen Nichtbean-
standungsgrenzen fiir die Geltendmachung von WK vor. Von ihrer Wirkung her
dhneln diese Nichtbeanstandungsgrenzen einer Pauschalierung, Sie sind tb-
licherweise so ausgestaltet, dal3 im Anschlul3 an eine reprisentative Phase des
WKNachweises bzw. der Glaubhaftmachung eine einzelfallbezogene Pauschalie-
rung durch die FinVerw. akzeptiert wird, sofern davon ausgegangen werden
kann, daB3 sich die Verhiltnisse beim Stpfl. nicht wesentlich geindert haben (vgl.
v. Bornuavrt in K/S/M, §9 Rn. A 264 unter Hinweis auf FinMin. NRW w.
23.1.1979, FR 1979, 94; siche zB OFD Karlsruhe v. 11. 2. 2003, DStR 2003,
371 betr. Durchfiihrung der ArbNVeranlagung 2002: 16 € fur beruflich veran-
laBte Kontofiihrungsgebiihren; 110 € Arbeitsmittel; bis zu 20 vH des Rech-

E 60 Kreft



Allgemeine Erlduterungen Anm. 54 §9

nungsbetrags fiir Telefon- u. Internetnutzung, hochstens 20 € od., s. hierzu auch
§ 9a Anm. 8). Den innerdienstlichen Nichtbeanstandungsgrenzen kommt nicht
die Qualitit eines Pauschbetrags zu mit der Folge, daf3 auf deren Beachtung auch
kein Rechtsanspruch besteht (so FG Hamburg v. 22. 1. 2003 1 72/02, nv,; FG
Brandenb. v. 25.2.1999, EFG 1999, 601, rkr; FG Koln v. 26. 7. 1993, EFG
1994, 29, rkr.; zustimmend Stark in L/B/P, § 9 Rn. 151). Sie begrinden keinen
Vertrauensschutz dahingehend, daf3 sie den Stpfl. von vornherein von der Beleg-
sammlung und der Aufbewahrungsverpflichtung befreien (so FG Hamburg v.
22.1. 2003 2a0). Den Nachweisanforderungen ist bei der Geltendmachung ge-
ringfiigiger Aufwendungen nicht bereits dadurch gentige getan, daf} deren Ent-
stehung dem Grunde nach glaubwiirdig ist.

Beweisfragen, Typisierung und Mitwitkungsbereitschaft des Steuer-
pflichtigen: Durch den Rechtsanwender ist bei der von Amts wegen vorzuneh-
menden Sachverhaltsaufklirung, Beweiserhebung und Beweiswiirdigung zu pri-
fen, ob der vom Stpfl. im Rahmen seciner Mitwirkungspflichten behauptete
Erwerbsbezug von Aufwendungen dem Grunde und der Hohe nach erkennbar,
nachvollziehbar oder wenigstens plausibel ist. Die gebotene Ermittlungsintensi-
tit und die verlangten Nachweise hingen stark von den Gesamtumstinden des
Einzelfalls ab (s. auch § 88 Abs. 1 Satz 3 AO), wobei vor allem die FinVerw.
iiberzogene Anforderungen und materielle Typisierungen auch bei untiblichem
Sachverhaltsvortrag vermeiden sollte (zur Unterscheidung gegeniiber den im
Grundsatz zuldssigen formellen Typisierungen s. Lang in DStJG 9 [1986], 82);
die gebotene Mitwirkungsbereitschaft des Stpfl. steht dazu in direkter Wechsel-
bezichung (so zutr. BFH v. 18. 11. 1980 VIII R 194/78, BStBL II 1981, 510,
[514]; s. auch § 90 Abs. 1 Satz 3 AO). Aus verfahrensékonomischen Grinden
dirfte fir die Strenge der Nachweisanforderungen auch die Hohe der geltend
gemachten WK eine Rolle spiclen (s. aber BFH v. 22.12. 2000 IV B 4/00,
BFH/NV 2001, 774 zur Nachweispflicht auch bei geringfiigigen Kosten fiir Bii-
romaterial). Bei verbleibender Ungewil3heit am Sachverhaltsvortrag kann eine
vortldufige StFestsetzung gem. § 165 AO von der FinVerw. in Erwigung gezogen
werden (vgl. BFH v. 19.6.1997 IV R 4/97, BFH/NV 1997, 758; Stark in
L/B/P, § 9 Rn. 149; Krerr 220, 99, 112£. zum Anspruch des Stpfl. auf eine vor-
ldufige StFestsetzung).

» Prozessualer Nachweis: Zum einen kann der Nachweis entstandener WK in
streng prozessualer Form durch die anerkannten Beweismittel iSd. § 92 AO und
J 81 FGO erbracht werden (vgl. BLomicr/THURMER, § 9 Rn. 84; zB Erteilung
von Auskiinften, Vorlage von Urkunden und Akten, Inaugenscheinnahme, Zeu-
gen, Sachverstindige). Dabei besteht fiir den Stpfl. lediglich eine Beweismittel-
Benennungspflicht (§ 90 Abs. 1 Satz 2 AO); die Beschaffung der Beweismittel
durch den Stpfl. ist abgesehen von Auslandssachverhalten nicht erforderlich (da-
ZUu s. ).

Da der WKBegriff auch subjektive, im Willensbereich des Stpfl. liegende Tatbe-
standselemente beinhaltet (zB bei vorab veranlafiten Aufwendungen u. Fehlauf-
wendungen), kommen als Beweisarten neben dem Anscheinsbeweis vor allem
auch der Indizienbeweis in Betracht (dazu allgemein Tirke/Lang, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 21 Rn. 208f.). Auf die durch die subjektiven Erwigungen des
Stpfl. notwendigerweise auftretenden Beweisschwierigkeiten muf3 der Rechtsan-
wender angemessen Riicksicht nehmen; iberspannte Anforderungen im Indi-
zienbereich sind zu vermeiden (so ausdriicklich BFH v. 8. 2. 1983 VIII R 163/
81, BStBL II, 355 betr. Abschlu3gebiihren fiir Bausparvertrige; uE handelt es
sich um eine fiir Beweisfragen allgemein geltende Aussage).
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Erhohte Nachweisanforderungen durch die FinVerw. und entsprechende Mit-
wirkungspflichten auf Seiten der Beteiligten bestehen fiir WK bei Auslandsbe-
zichungen (s. § 90 Abs.2 AO; vgl. hierzu Kiemw/Brockmeyer, AO, 8. Aufl.
2003, § 90 Rn. 7 ff. mwN auf die Rspr., insbesondere bei Einschaltung von Do-
mizilgesellschaften; BLomica/THURMER, § 9 Rn. 89, § 33a Rn. 66, 160).

> Glaubbaftmachung, Schéiitzung und Typisierung: Zum anderen besteht fiir den Stpfl.
die Moglichkeit, die dargelegten WK durch substantiierten Sachvortrag glaub-
haft und plausibel zu machen (vgl. dhnlich BFH v. 31. 3. 1987 IX R 111/80,
BStBL. 11, 668 betr. UberschuBerzielungsabsicht beim Mietkaufmodell). Ande-
renfalls wire eine 6konomische Bewiltigung des stl. Massenverfahrens durch
die FinVerw. nicht mehr mdglich, da generelle Beweiserhebungen mit prozes-
sualem Aufwand zu zeitintensiv wiren (vgl. auch Lanc in DStJG 9 [1986], 79).
Im tbrigen erfolgt eine auch den Sachverhalt eingehend ermittelnde AuBenpri-
fung gem. § 193 Abs. 2 Nr. 2 AO bei den UberschuBeinkunftsarten in der Be-
steuerungspraxis nur selten (dazu eingehender v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn.
A 283). Die Nachweisanforderungen steigen im finanzgerichtlichen Verfahren.

Hinsichtlich Umfang und Héhe von WK ist eine sachgerechte Schitzung gem.
§ 162 AO sowohl durch den Stpfl. als auch durch die FinVerw. zulissig,
Dazu BFH v. 25. 10. 1985 VI R 15/81, BStBL. 11 1986, 200 (206) betr. beruflichen Tele-
fonkostenanteil; v. 6. 11. 1986 VI R 135/85, BStBL. 11 1987, 188 (190 f.) betr. berufliche
Umzugskosten; vgl. auch Tipke, StuW 1979, 206: keine Schitzung bei der Grundquali-
fikation von Aufwendungen; eingehend zu den Schitzungsbefugnissen auch v. Born-
uavprt in K/S/M, §9 Rn. A 265ff. u A 284 ff,; zur sog. tatsichlichen Verstindigung
S.u.
So kann der Stpfl. kleine Aufwendungen schitzen, wenn deren Entstehung und
deren Hohe nach der allgemeinen Lebenserfahrung im hohen Mafle glaubhaft
sind und die Aufwendungen im einzelnen aber nicht oder nur sehr schwer nach-
weisbar sind (vgl. v. BornaaupT in K/S/M, § 9 Rn. A 265). Der WKAbzug von
geschitzten, insbesondere kleineren Aufwendungen (2B Parkuhren, Trinkgel-
dern) setzt aber voraus, daf3 der Stpfl. den Anlal der Aufwendung zwar plausi-
bel erldutert, das Ausstellen oder Sammeln von Belegen aber nicht moglich oder
nicht tblich ist, weil dies in keinem Verhiltnis zur Geringftgigkeit des Betrags
stehen wiitde (so FG Ba.-Wiirtt. v. 8. 1. 2000, StE 2001, 168; zust. v. BORNHAUPT
in K/S/M, § 9 Rn. A 265; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 145).
Tatsidchliche Verstindigungen zwischen FinVerw. und Stpfl. in Fillen er-
schwerter Sachverhaltsermittlung (zB bei trotz Bemthung um Aufklirung erfor-
derlichen Wertschitzungen) sind im Interesse des Rechtsfriedens und der Be-
steuerungseffektivitit zuldssig und bindend; ein unzuldssiger Vergleich tber
Steueranspriiche bei materiellrechtlichen Fragen erfolgt dadurch nicht (allgem.
Meinung: s. das Grundsatzurteil des BFH v. 11.12.1984 VIII R 131/76,
BStBI. 11 1985, 354; BFH v. 14. 9. 1994 I R 125/93, BEFH/NV 1995, 369 mwN;
vgl. hierzu auch umfassend SEER, Verstindigungen im Steuerverfahren, 1996,
174 ff.; pErs., BB 1998, 85; v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. A 288; Scumipt/
Drenseck XXIIL § 9 Rn. 190). Diese Grundsitze gelten uE auch fiir im Sach-
verhaltsbereich angesiedelte Abgrenzungs- und Zuordnungsfragen bei WK.
Eine tatsichliche Verstindigung tber Rechtsfragen ist gleichwohl unzuldssig
(BFH v. 14. 9. 1994 1 R 125/93, BFH/NV 1995, 369).

2. Feststellungslast

Grundregeln: Die FinVerw. und die ggf. angerufene Gerichtsbarkeit haben die
bei der Ermittlung des Sachverhalts festgestellten rechtserheblichen Fakten,
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Umstinde, Indizien, vom Stpfl. vorgetragenen Beweggriinde und sonstigen an-
gebotenen Beweise fiur den Erwerbsbezug der Aufwendungen umfassend abzu-
wigen (sog. freie Beweiswiirdigung gem. § 96 Abs. 1 Satz 1 FGO). Lassen sich
die geltend gemachten WK dem Grunde, ggf. auch der Hohe nach trotz Amts-
ermittlung und Mitwirkung des Stpfl. fiir den Rechtsanwender nicht mit hinrei-
chender Sicherheit feststellen, so trifft nach stRspr. den Stpfl. der Nachteil der
verbleibenden Ungewil3heit; entsprechend den allgemeinen Beweislastregeln
trigt der Stpfl. fur steuermindernde Umstinde die objektive Beweislast (Feststel-
lungslast). Eine subjektive Beweislast (Beweisfithrungslast) wird dem Stpfl. da-
mit allerdings nicht auferlegt. Diese Rechtsprechungsgrundsitze kniipfen an die
Rosenbergsche  Normenbegiinstignngstheorie (ROSENBERG, Die Beweislast auf der
Grundlage des burgetlichen Gesetzbuches und der Zivilprozessordnung, 1965,
98f) an.
Vegl. dazu zB: BFH v. 12. 11. 2001 VIII B 61/01, BFH/NV 2002, 220; v. 12. 9. 2001
VI R 72/97, BStBL. 11, 775; Bv. 27.10. 1998 IX R 44/95, BStBL. II 1999, 676; v.
24.4.1997 VIII R 53/95, BStBL. 11, 682; v. 23. 4. 1996 IX R 5/94, BStBI. 11, 595; v.
21.6.1994 VIII R 37/91, BFH/NV 1994, 859. Zu den Beweislastregeln im StRecht
allgemein Trpke/LaNg, Steuerrecht, r7. Aufl. 2002, § 21 Rn. 217,
Ausnahmen: In Einzelfillen ist eine differenzierte Anwendung der allgemeinen
Regeln zur Feststellungslast geboten. So kann etwa ein ,,Negativ-Beweis* dahin-
gehend, daf3 ein bei typischem Geschehensablauf erwerbsbezogener Gegenstand
nicht privat genutzt wird, vom Stpfl. weder verlangt noch erbracht werden; inso-
weit liegt die Beweislast nicht beim Stpfl., sondern beim FA (Nachweis des aty-
pischen Sachverhalts, vgl. auch Bauvwens, FR 1987, 458 f. betr. beruflich genutz-
tes Pernsehgerit; Hess. FG v. 9.12.1986, EFG 1987, 552, rkr., betr.
Dienstkleidung eines Revierforsters). UU kann vom Stpfl. bei derartigen Sach-
verhalten eine eidesstattliche Versicherung gem. § 95 AO zur Bekriftigung sei-
ner Argumentation angeboten werden.

Einer Modifikation der starren Beweislastregeln nach der Normenbegilinsti-
gungstheorie bedarf es aber auch dann, wenn das Sachaufklirungsdefizit nicht
auf einer Mitwirkungspflichtverletzung des Stpfl. beruht (vgl. hierzu OsTERLOH,
Gesetzesbindung und Typisierungsspielrdaume, 1992, 264 ff.; TEnBrOCK, Die Ver-
teilung der objektiven Beweislast im Steuerrecht, 1997, 85 ff.; Scumipt, Die Pro-
blematik der objektiven Beweislast im Steuerrecht, 1998, 220 ff.). In diesen Fil-
len ist das Beweismal} herabzusetzen (§ 162 AO; s. Tipke/Lang, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 21 Rn. 217 zur spharenorientierten Beweisrisikoverteilung; SEER, Ver-
stindigungen im Steuerrecht, 1996, 194; Tirke,/Kruse/SEEr, § 162 AO, Rn. 8).

Verpflichtung zur Beweisvorsorge: Da den Stpfl. fir die Geltendmachung
von WK die objektive Beweislast als Folge verbleibender Zweifel an seinem
Sachvortrag trifft, sollten frithzeitig MaBnahmen zur Nachweisvorsorge getrof-
fen werden (zB Dokumentation des Reiseablaufs, Nachweise wegen durchge-
fihrter Geschiftsbewirtungen usw.). Der BFH geht in diesem Zusammenhang
sogar von einer Verpflichtung des Stpfl. zur Beweisvorsorge im Rahmen seiner
Mitwirkungspflicht aus (vgl. BFH v. 22. 12. 2000 IV B 4/00, BFH/NV 2001,
774 zur Beibringung geeigneter Aufzeichnungen zur Bestimmung des beruf-
lichen Anteils an den Telefonkosten; s. auch v. BornaavrT in K/S/M, § 9 Rn. A
269). Der eingeschaltete stl. Berater erftllt insoweit eine wichtige Priventivfunk-
tion. Gesetzliche Aufzeichnungsverpflichtungen fiir WK bestehen allerdings
nicht (v. BornuavurT in K/S/M, § 9 Rn. A 272). Dariiber hinaus kommt einer
dezidierten Sachverhaltsaufbereitung und -darstellung im auf3ergerichtlichen und
gerichtlichen Rechtsbehelfsverfahren eine besondere Bedeutung zu (anschaulich
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zur sachverhaltsbezogenen Argumentationsebene neben der rechtlichen Sub-
sumtion in stlichen Konfliktfillen STRECK, Der Steuerstreit, 1986, 64—060).

Einstweilen frei.

ITI. Nachholung, Verzicht und Wahlrechte beim Werbungskostenabzug

Nachholung: Entsprechend dem abschnittsbezogenen Nettoprinzip (s.
Anm. 6) kénnen WK grds. nur im VZ der Verausgabung oder nach Mal3gabe
der AfA-Vorschriften vom Stpfl. bei der betroffenen Einkunftsart geltend ge-
macht und abgezogen werden; eine Nachholungsmoglichkeit fir WK in einem
anderen VZ etwa bei irrtiimlich nicht angesetzten Aufwendungsbetrigen be-
steht im Grundsatz nicht. Anstelle einer Nachholung missen die verfahrens-
rechtl. Berichtigungsmoglichkeiten (zB § 164, § 165, §§ 172-177 AO) durch den
Stpfl. ausgeschopft werden (zur Berichtigung bestandskriftiger StBescheide
nach § 173 AO s. v. BornuavrT in K/S/M, § 9 Rn. 274); eine derartige nach-
triagliche Geltendmachung tatsichlich entstandener Erwerbsaufwendungen
kommt auch im Rechtsbehelfsverfahren in Betracht, zT allerdings nur in einem
begrenzten Anderungsrahmen (§ 351 AO).

Beschrinkte vom Steuergesetzgeber und der Rspr. zugelassene Nachholungs-
moglichkeiten bestehen bei den AfA-Vorschriften gem. § 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 7
iVm. §§ 7 ff. (s. hierzu § 7 Anm. 95 ff.).

Verzicht auf Geltendmachung: Ob der Stpfl. auf den Abzug von WK, die er
im Rahmen seiner Mitwirkungspflichten nachgewiesen hat oder die dem FA auf-
grund der Amtsermittlung bekanntgeworden sind, auf Antrag verzichten kann,
soweit die gesetzlichen WKPauschbetrige gem. § 9a Satz 1 Nr. 1-3 tiberschrit-
ten sind, ist str. (gegen Verzichtsmoglichkeit: BFH v. 14.4.1993 T R 120/91,
BStBI. 11, 738 zu § 46 fiir nicht antragsgebundene Aufwendungen; s. aber BFH
v. 8.10. 1991 IX R 162/87, BFH/NV 1993, 174, wo die Frage ausdricklich of-
fengelassen wurde; FG Saarl. v. 2. 4. 1992, EFG 1992, 607, rkr.; v. BORNHAUPT
in K/S§/M, § 9 Rn. A 303a; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 157; BLoMicH/THURMER,
§9 Rn.92; ScumipT/GLaNEGGER XXIII. §46 Rn.35; aA FG Berlin w
4.11. 1986, EFG 1987, 464, nrkr.; Enpriss, DB 1982, 513). Die stl. Problematik
hat sich durch das AuBerkrafttreten des § 46 Abs. 1 zum 31. 12. 1995 entschirft.
Gleichwohl sind auch verschiedene auBlerstl. Griinde denkbar (zB Vorlage von
StBescheiden zur Bonititsprifung bei Kreditinstituten).

UE gebietet § 9 Abs. 1iVm. § 11 Abs. 2 vom Wortlaut her zwingend den Abzug
mamtsbekannter WK (§ 9 Abs. 1, 2: ,;sind ... abzuziechen®; § 11 Abs. 2 Satz 1:
»sind ... abzusetzen®). Der Abzug der WK dient tiberdies der Verwirklichung
des objektiven Nettoprinzips und ist damit Grundlage der Besteuerung nach der
Leistungsfihigkeit. Auf die Erfassung ,,amtsbekannter* WK kann zur richtigen
Erfassung der Einkiinfte daher nicht verzichtet werden (so auch v. BORNHAUPT
in K/S/M, § 9 Rn. A 303). Ein Verzicht auf den Ansatz des Pauschbetrags nach
§ 9a Satz 1 Nr. 1-3 ist rechtlich ebenfalls nicht zuldssig (s. § 9a Anm. 22).

Etwas anderes gilt lediglich fiir antragsgebundene WK (zB § 9 Abs. 2 oder § 9
Abs. 1 Satz 3 Nr. 7iVm. § 6 Abs. 2 Satz 1).

Wegen der den Stpfl. treffenden Feststellungslast und seiner Mitwirkungsver-
pflichtung unabhingig vom Amtsermittlungsgrundsatz der FinVerw. besteht bei
Fallgestaltungen beabsichtigten WKVerzichts allerdings in der Besteuerungspra-
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xis ein nicht unwesentlicher Gestaltungsfreiraum (s. auch Stark in L/B/P, §9
Rn. 157: ,faktischer Verzicht* durch Verschweigen; KLenk, FR 1972, 111).

Wahlrechte, die dem Stpfl. auf Antrag im Steuerdeklarationsverfahren zielent-
sprechend zu nutzende Gestaltungsmoglichkeiten eroffnen, finden sich im
WKBereich an verschiedenen Stellen (zB im mit Wirkung ab 1. 1. 2004 wieder
eingefiihrten § 82b EStDV; zu weiteren Hinweisen s. Anm. 10).

Einstweilen frei. 58-59
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Erliuterungen zu Abs. 1 Sitze 1 und 2:
Allgemeiner Werbungskostentatbestand
und Rechtsfolgen

Schrifttum: BAUER, Der Dualismus Betriebsausgaben — Werbungskosten, Miinchen 1974;
KroGER, Zum Veranlassungsprinzip im EStRecht, StuW 1978, 289; GoruicH, Zur
Systematik der Begriffe Betriebsausgaben, Werbungskosten und Aufwendungen fiir die
Lebensfithrung, DB 1979, 711; KrROGER, Zur steuerrechtlichen Abgrenzung zwischen be-
trieblich (beruflich) veranlaBten und durch die Lebensfuhrung veranlaBBten Aufwendungen
— Eine Erwiderung, BB 1979, 1284; OrreruAUS, Zur steuerrechtlichen Abgrenzung zwi-
schen betrieblich (beruflich) veranlaBten und durch die Lebensfithrung veranlaiten Auf-
wendungen, BB 1979, 617, 667; Tipke, Zur Abgrenzung der Betriebs- oder Berufssphire
von der Privatsphire im EStRecht, StuW 1979, 193; Soun (Hrsg.), Die Abgrenzung der
Bettiebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, K6ln 1980, insbesondere
mit folgenden Beitrigen zur Auslegung des allgemeinen WKBegriffs: SonuN, Betriebsaus-
gaben/Privatausgaben, gemischte Aufwendungen, 13; Ruppg, Die Abgrenzung der Be-
triebsausgaben,/Werbungskosten von den Privatausgaben, 103; v. BornuAUPT, Der Begriff
der WK unter besonderer Berticksichtigung seines Verhiltnisses zum Betriebsausgabenbe-
griff, 149; v. BornnAUPT, Anmerkung zu BFH v. 28.11.1980 VI R 193/77, BB 1981, 773;
Gorski, Zur Abzugsfihigkeit gemischter Aufwendungen (§ 12 Nr. 1 EStG), DStZ 1981
111; Krusg, Uber Werbungskosten, FR 1981, 473; prs., Streit um die WK, JbFStR 1981/
82, 164 RicHTER, Zur Deckungsgleichheit des \X/KBegnffs mit dem Betriebsausgabenbe-
grlff FR 1981, 556; Krusk, Uber Werbungskosten, FR 1981, 473; WassERMEYER, Rechtssy-
stematische Uberlegungen zum WKBegriff, StuW 1981, 245 v. BornnAUPT, Zur Proble-
matik des WKBegriffs, FR 1982, 313; RicuTer, Neue Fragen zur Lohnsteuer, KOSDI
1982, 4802; WaSSERMEYER, Das Erfordernis objektiver u. subjektiver Tatbestandsmerkmale
in der ertragsteuetlichen Rechtsprechung des BFH, StuW 1982, 352; Curtius-HarTUNG,
Zur Abgrenzung des WKBegriffs im Einkommensteuerrecht, StbJb. 1982/83, 11; v.
BornuAUPT, Ermittlung des WKBegriffs nach dem Veranlassungsprinzip im Wege der
Rechtsfortbildung, DStR 1983, 11; Ricuter, Neue Erkenntnisse zum WIKBegriff bei den
Einkiinften aus nichtselbst. Arbeit, Inf. 1983, 347; SouN, WK wegen doppelter Haushalts-
fihrung und allgemeiner WKBegrlff StuW 1983, 19’) STRECK, Betriebsausgaben, WK
und Lebensfithrung — Grenzbereich — KOSDI 1983, 4970; Prinz, WK bei den Einkiinf-
ten aus VuV, Gelsenkirchen 1984; FELIX“ Betriebsausgaben- und Werbungskostenabzug
nach der reinen Steuerrechtslehre, KOSDI 1985, 5938, KrONER, Differenzierende
Betrachtungen zum Betrlebsausgaben und We rbungskostenbegrlff StuW 1985, 115; PoL-
LatH/RavpachH, WKAbzug fir Aufwendungen der allgemeinen Verwaltung privater Kapi-
talvermdégen, DB 1985, 616; Lang, Die Einkiinfte des Arbeitnehmers — Steuerrechtssyste-
matische Grundlegung, Kéln 1986, 15; Prinz, Grundsatzbetrachtungen zum WKBegriff,
FR 1986, 397; WaLz, Steuerrechtliches Case Law oder Dictum des Gesetzgebers?, StuW
1986, 21; FELIx, Gemischte Ausgaben: Ausnahmen vom Aufteilungs- und Abzugsverbot
§12 Nr 1 Satz 2 EStG), KOSDI 1987, 6733; WaNNER, Der einkommensteuerrechtliche
Zurechnungszusammenhang steverbarer Wertabginge, StuW 1987, 302; WULLENKEMPER,
RickfluB von Aufwendungen im Einkommensteuerrecht, Koln 1987 Hirsca, Die Fin-
ordnung des § 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 EStG in das System der UberschuBrechnung, DStR
1988, 197 JakoB/WiTTMANN, Von Zweck u. Wesen stlicher AfA FR 1988, 540; KircHHOF,
Empﬁehlt es sich, das EStRecht zur Beseitigung von Ungleichbchandlungen u. zur Ver-
cinfachung neu zu ordnen?, Gutachten F zum 57. Deutschen Juristentag Mainz 1988,
39-51, 92f,; Lang, Die Bemessungsgrundlage der ESt., Kélner Habilitationsschrift 1981/
88, 318- 338, 491-500; Ley, Neue Rechtsprechung und Verwaltungsiibung zu Reisckosten
u. doppelter Haushaltsfithrung, KOSDI 1988, 7375; Loy, Aufbruch eines privaten PKW
u. Diebstahl des Autoradios oder anderer Vermogensgcgenstande anldBlich beruflich ver-
anla3ter Fahrten, DB 1988, 21; MrrtmanN, Aufwandsverteilung- und -tibertragung durch
AfA nach § 9 EStG?, DStZ 1988, 251; MEYER, Nachtrigliche WK bei den Einkiinften aus
VuV, DStZ 1988, 200; Serrrich, Einbringung zum Teilwert auch ohne Betriebsvermo-
gen?, BB 1988, 734; SorriNG, Die Angleichung des Werbungskostenbegtiffs an den Be-
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triebsausgabenbegriff, DB 1990, 2086; KriGer, Fithren Werbungskosten zu Uberschuss-
erzielungsvermégen?, FR 1995, 633; Prinz, Grundfragen und Anwendungsbereiche des
Veranlassungsprinzips im Ertragsteuerrecht, StuW 1996, 267; Raucn, Nachtrigliche Wer-
bungskosten — Zu spite Aufwendungen, Diss., Frankfurt/Berlin 1996; Krerr, Vorab ver-
anlasste Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuerrecht, Diss., Berlin/ua. 2000; DErs.,
Studienkosten als (vorab) veranlasste Erwerbsaufwendungen, FR 2002, 657; STAPPERFEND,
Uber Werbungskosten und Betriebsausgaben, in FS fur H. W. Kruse, Kéln 2001, 553;
Funrmann, Brennpunkte und neue Rechtsentwicklungen zum Werbungskostenabzug,
KOSDI 2002, 13213.

A. Uberblick iiber die Tatbestandsmerkmale und
Rechtsfolgen des allgemeinen Werbungskostenbegriffs
(Abs. 1 Sitze 1 und 2)

Abs. 1 Satz 1 definiert den Tatbestand der WK allgemein, indem er drei Voraus-
setzungen nennt, unter denen Aufwendungen als WK dem Grunde nach bei der
Binkiinfteermittlung bei den Uberschusseinkiinften (§ 2 Abs. 2 Nr. 2) entspre-
chend dem Nettoprinzip (s. Anm. 6) von den Einnahmen abzuzichen sind.

Der Begriff der ,,Werbungskosten stellt sprachlich eine Abkirzung fir -
werbungs- oder Erwerbskosten dar (Tipke, Steuerrechtsordnung I1, 1993, 638). Unab-
hingig von seiner sprachlichen Interpretationsfihigkeit handelt es sich allerdings
um ecinen eigenstindigen estspezifischen Begriff iS eines terminus technicus
(vgl. zur historischen Entwicklung des Begriffs mwN v. BornuaurT in K/S/M,
§ 9 Rn. B 3). Die im kaufminnischen Sprachgebranch hiufig als Werbungskosten be-
zeichneten Aufwendungen fiir Werbung (Werbekosten, Reklamekosten) sind da-
gegen Betriebsausgaben gem. § 4 Abs. 4.

Tatbestandsmerkmale: Die gesetzliche Definition des Abs. 1 Satz 1 ,,Aufwen-
dungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung der Finnahmen® enthilt im
wesentlichen drei kumulativ erforderliche Tatbestandselemente:

— L Aufwendungen missen votliegen, dh. Vermogensminderungen, die dem
Stpfl. nach den allg. Zurechnungsregeln zuzuordnen sind (s. Anm. 65ff.);

—  Einnabmen im Bereich der UberschuBeinkunftsarten (§ 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm.
§§ 19-23) miissen Bezugspunkt der Aufwendungen sein (s. Anm. 105 ff.);

— L zur Erwerbung, Sichernng und Erhaltung” der Einnahmen miissen die Aufwen-
dungen dienen (s. Anm. 115-195).
Diese Merkmale lassen (zu Unrecht) die stl. ma3gebliche Leistung des Stpfl. (Titigkeit,
Handlung oder sonstige Leistung), die Gegenstand der jeweiligen Einkunftsart (nicht-
selbst. Titigkeit, Kapitaliiberlassung, Vermietung und Verpachtung, sonstige Leistung)
und auf Einkunftserzielungsabsicht ausgerichtet ist, als notwendiges Bindeglied uner-
wihnt und bleiben in ihrer finalen Ausrichtung (,zzr“ Erwerbung usw.) hinter dem
Veranlassungsprinzip des Betriebsausgabenbegriffs (§ 4 Abs. 4) umfangmalig zurtck;
der BFH hat indes den WKBegriff im Wege der Rechtsfortbildung iSd. ,, Veranlassungs-
prinzips erweitert (s. Anm. 130; kritisch hierzu StappErRFEND, Uber Betriebsausgaben
und Werbungskosten, FS Kruse, 2001, 534 {f.).

Der Werbungskostenbegriff 143t sich demnach etwa wie folgt umschreiben:

Werbungskosten sind Aufwendungen, die durch die jeweilige Finkunftsart, dh.
die berufliche Titigkeit oder die sonstige erwerbsbezogene Leistung des Stpfl.
veranlaf3t sind.

Zur inhaltlichen Deckungsgleichheit der Begriffe WK und BA s. Anm. 23.
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Rechtsfolge bei Vorliegen der Voraussetzungen des WKBegriffs (s.0.) ist gem.
Abs. 1 Satz 2 der Abzug bei der Einkunftsart, bei der die Erwerbsaufwendungen
»etwachsen® sind (s. Anm. 210 ff.).

Einstweilen frei. 61-64

B. Werbungskosten als ,,Aufwendungen* (Abs. 1 Satz 1)

I. Begriff der ,,Aufwendungen* (= Ausgaben)

1. ,,Aufwendungen® als vermoégensmindernder Abfluf3 von Giitern in 65
Geld oder Geldeswert (Ausgabe)

Der Begriff ,,Aufwendungen® deckt sich mit dem Begriffen ,,Ausgaben® und
a6t sich im Umkehrschluf3 aus § 8 (Einnahmebegriff) definieren als ,,vermo-
gensmindernder Abflufl von Giitern in Geld oder Geldeswert*.

Deckungsgleichheit mit dem Ausgabenbegriff: Werbungskosten setzen
gem. Abs. 1 Satz 1 ua. das Entstehen von Aufwendungen voraus. Obwohl der
Aufwendungsbegriff an zahlreichen weiteren Stellen des EStG Verwendung fin-
det (zB § 4 Abs. 4-7, § 10, § 12 Nr. 1, § 33), hat der Gesetzgeber auf cine aus-
driickliche Definition verzichtet.

» Dessen ungeachtet gehen Rspr. und Schrifttum ganz tberwiegend von der in-
haltlichen Deckungsgleichheit der Begriffe Aufwendung und Ausgabe aus; eine
Ausnahme dazu beinhaltet die am Aufwand orientierte Verteilungsregel des
Abs. 1 Nr. 7 (s. Anm. 68).
So zB BFH v. 9.11.1993 — IX R 81/90, BStBL. 1I 1994, 338; BFH v. 9.11.1993 — IX R
81,90, BStBL 11 1994, 289; BFH v. 4.7.1990 — GrS 1,/89, BStBL. I 1990, 830, BEH v.
20.8.1986 — I R 29/85, BStBI. II 1987, 108; BFH v. 27.2.1985 — I R 20/82, BStBI 11
1985, 458; Scumipt/DrEnseck XXIIL § 9 Rn. 2; KircHnOF/vV. BECKERATH IV. § 9
Rn. 12; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 8; Worrr-DierEnsrock in L/B/P, §§ 4,5, Rn. 1621;
v. BornuauPT in K/S/M, § 9 Rn. B 14 ff.; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 103; FROTSCHER,
§ 9 Rn. 43; OrrerHAUS, BB 1979, 617; WaNNER, StuW 1987, 302 (300).
» Teilweise wird im Schrifttum dagegen die Auffassung vertreten, der Begriff
der Aufwendungen erfasse neben den ,,Ausgaben‘ auch den ,,Aufwand®.
Insbes. StappereenD, Uber Betriebsausgaben und Werbungskosten, FS Kruse, 2001,
534 (550f.); s. auch § 4 Anm. 752 mwN; Tirke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9
Rn. 226, die Aufwendungen im engeren, bilanzrechtlichen Sinn als Aufwand und im
weiteren, steuerrechtlichen Sinn als Oberbegrtiff fur Aufwand und Ausgaben definie-
ren; KroNER, StuW 1985, 115 (116); Somn, StuW 1991, 270 (272); Ring, DStZ 1980,
157: Aufwendungen iSv. laufenden Aufwand oder Kosten.
Fir den Bereich der BA wird diese Auffassung teilweise aus der Formulierung
des § 4 Abs. 5 Satz 1 (,,Die nachfolgenden Betriebsausgaben durfen. ..*) hergelei-
tet. Danach gehorten zu den nichtabziehbaren BA auch die unter § 4 Abs. 5
Satz 1 Nr. 3 (Gistehduser), § 4 Abs. 5 Nr. 6b (hdusliches Arbeitszimmer) und
§4 Abs.5 Nr. 7 (unangemessene Aufwendungen) fallenden Absetzungen fur
betrieblichen Aufwand (vgl. StapPERFEND, 22O., 551). Dieses Argument solle
auch fir die Definition des Begriffs der Aufwendungen iSv. § 9 gelten, denn das
Gesetz verwende den Begriff ohne Unterschied in §4 Abs. 4 und §9 Abs. 1
Satz 1. Aus der auf diese Weise hergeleiteten fehlenden Deckungsgleichheit der
Begriffe ,,Aufwendungen® und ,,Ausgaben® wird teilweise der Schluf} gezogen,
dal3 eine Definition des Aufwendungsbegtiffs nicht im Umkehrschlufl aus § 8
Abs. 1 moglich sein soll, sondern eigenstindig zu erfolgen habe (Begriindung:
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die Begriffe ,,Aufwendungen® und ,,Einnahmen® seien keine Gegensatzbegriffe;
s. hierzu ausf. § 4 Anm. 752).

» Stellungnabme: UE ist die deckungsgleiche Begriffsinterpretation von Ausgabe
u. Aufwendung zutreffend, zumal auch im Rahmen des Abs. 1 selbst die Begrif-
fe abwechselnd verwendet werden (s. Abs. 1 Nr. 2, der von Ausgaben spricht;
vgl. auch §9 Abs. 5 iVm. §4 Abs. 6). Der Katalog der nichtabzichbaren BA
(insbes. § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 3, 6b und 7) ist uE kein tiberzeugender Beleg da-
fir, dal der Begriff der Aufwendungen nicht nur den tatsichlichen Aufwand,
sondern auch den betrieblichen Aufwand umfaflt, denn der Begriff ,,Aufwand®
wird in den angefiihrten Vorschriften (wortlich) nicht erwihnt. Allerdings soll-
ten sich Gesetzgebung u. Rechtsanwender generell mehr um dogmatisch fun-
dierte, einheitliche Sprachregelungen bemiihen.

Definition durch Umkehrschluf aus § 8 (Einnahmebegriff): Wegen der in-
haltlichen Gleichwertigkeit mit dem Ausgabenbegriff werden Aufwendungen in
Umkehrung von § 8 steuerspezifisch durch zwei Bestimmungsfaktoren charak-
terisiert:

> Gegenstand der Aufivendung missen Giiter sein, die in Geld oder Geldeswert besteben.
Neben Nominalgiitern (insbes. Barleistungen in Form inlind. oder auslind.
Zahlungsmittel) fallen daher simtliche einen konkretisierbaren wirtschaftlichen
Wert verkorpernden Sachgiiter, Rechte u. sonstigen Vorteile unter den Begriff
der Aufwendung; zur Bewertung s. Anm. 104. Barausgaben setzt der Aufwen-
dungsbegriff somit nicht zwingend voraus.

» Tatsichliche Vermaogensminderung: Die in Geld oder Geldeswert bestehenden G-
ter miissen im Rahmen einer der UberschuBeinkiinfte des § 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm.
§§ 19-23 aus dem Vermégen des Stpfl. tatsidchlich abflieBen; es miissen somit
reale Vermogenswerte aufgeopfert bzw. wirtschaftlich verzehrt werden, die der
einkunftserzielenden Person oder Personenmehrheit zuzurechnen sind (vgl.
BFH v. 9.11.1993 — IX R 81/90, BStBL II 1994, 338 betr. Kursverluste bei
Fremdwihrungsdarlehen; BFH v. 4.7.1990 — GtS 1/89, BStBl. II 1990, 830,
Abschn. C IIT 2d, aa; wegen Zurechnungsfragen u. der besonderen Problematik
von Drittaufwendungen vgl. Anm. 40, 43). AbflieBen bedeutet dabei das Aus-
scheiden ecines Guts aus dem Vermdégen des Aufwendenden durch Verlust der
wirtschaftlichen Verfiigungsmacht (vgl. BFH v. 7.12.1999 — VIII R 8/98, BFH/
NV 2000, 825; Bromicu/THURMER, §9 Rn. 104; Stark in L/B/P, §9 Rn. 9;
FROTSCHER, § 9 Rn. 44). Dies entspricht uE dem abschnittsbezogenen Leistungs-
fahigkeitsprinzip.

Fir die stl. Aufwendungsqualifikation ist unerheblich, ob es sich um laufende,
einmalige, grof3ere oder kleinere erwerbsbezogene Vermogensminderungen han-
delt. Auch die Anschaffungs- oder Herstellungskosten von in den Einnahme-
erzielungsprozess eingesetzten WG bilden Aufwendungen iS einer Minderung
des tibrigen Vermdogens; eine WKBertcksichtigung kommt allerdings im wesent-
lichen nur im Rahmen des Abs. 1 Nr. 7 fiir abnutzbare WG in Betracht (zu Ver-
mogensaufwendungen generell s. Anm. 68, 186—188).

Eine endgiltige wirtschaftliche Belastung muf mit der Verausgabungshandlung
nach hM allerdings nicht einhergehen (vgl. Scamipt/Drenseck XXIII §9
Rn. 2; v. BornuAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 19a; BLoMicH/THURMER, § 9 Rn. 106;
s. allerdings BFH v. 7.11.2001 — XI R 24,/01, BStBL II 2002, 351 zur Erforder-
lichkeit eciner endgiiltigen Belastung bei den Sonderausgaben; eingehend
Anm. 77; aA TrzaskaLIk, StuW 1985, 226228, der wegen periodentibergreifen-
der Sinnzusammenhinge das Belastungsprinzip anwenden will; uE nicht tber-
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zeugend, da stl. Leistungsfihigkeit abschnittsbezogen ermittelt wird). Eine Ver-
pflichtung zur Kostentragung durch den Stpfl. 163t sich dem Aufwendungsbe-
griff ebenfalls nicht entnehmen (vgl. D. MEever, BB 1986, 988). Erwerbsbezoge-
ne Ersatzleistungen etwa, die der Stpfl. von anderer Seite erhilt (zB durch
Versicherungen), bilden vielmehr — entsprechend dem Grundsatz der Einzelbe-
urteilung — separat zu erfassende Einnahmen im Jahr des Zuflusses (§ 11
Abs. 1) bei der betroffenen Einkunftsart; Gleiches gilt bei Entstehen eines
Riickforderungsanspruchs zum Realisationszeitpunkt (s. eingehend Anm. 77).

Rein vermégensumschichtende Vorginge ohne Minderung des tbrigen Vermo-
gens sind dagegen keine strelevanten Aufwendungen (zB bei Riickzahlung eines
Datlehens); diese Beurteilung hat ihre Ursache allerdings weniger im ausgaben-
identischen Aufwendungsbegtiff als vielmehr in der Grundmethodik der Uber-
schusseinkunftsermittlung (s. auch Anm. 95). Dariiber hinaus bilden fiktive oder
kalkulatorisch geprigte Abzugspositionen keine Aufwendungen wegen fehlen-
dem tatsichlichen Vermdégensverzehr (Ausnahme: Abs. 1 Nr. 7; s. eingehend
Anm. 68).

Keine Aufwendungen bei fehlender Vermoégensminderung: Fehlt es an ei-
nem tatsdchlichen AbfluB und tritt keine Vermogensminderung ein, liegen im
Grundsatz keine Aufwendungen vor, die als WK abgezogen werden kénnen (s.
aber Stark in L/B/P, § 9 Rn. 106, die auf die Ausnahme der WKPauschalen in
Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 u. 5 und Pauschbetrige in § 9a hinweist; hierzu Anm. 54).
Daher ist in folgenden Fillen der Aufwendungsbegriff nicht erfiillt:

> Ersparte Aufivendungen, zB ersparte Dienstreisekosten durch Ubernachtung bei
Freunden oder Nichtausfithrung einer Reparatur (vgl. BFH v. 5.12.1990 — I R
5/88, BStBL. II 1991, 308; anders aber BFH v. 4.6.1996 — IX R 70/94, BFH/
NV 1997, 20 mwN, wenn ersparte Aufwendungen zu einer stpfl. Einnahme fiih-
ren; s. auch ScumipT/DRrENsEck XXIIIL. § 9 Rn. 3; v. BornaAUPT in K/S/M, § 9
Rn. B 24; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 12 u. 15 betr. fiktive Aufwendungen)

» FKinsatz, der eigenen Arbeitskraft (BFH v. 27.8.1993 — VI R 7/92, BStBI. 11 1994,
235 betr. Eigenleistung bei Reparatur eines Kfz.)

> nicht realisierte Verluste, zB bei Aktien (vgl. BLmicH/THURMER, § 9 Rn. 105)

> entgangene Einnabmen, 2B unfreiwillig bei Arbeitslosigkeit (BFH v. 15.12.1977 —
VI R 102/75, BStBL. II 1978, 218), wenn Stpfl. keinen Mieter findet oder ein ei-
nen zugesagten Vorteil nicht erhilt (vgl. BFH v. 29.1.1982 — VI R 59/78 n.v.)
oder freiwillig durch Verzicht zB auf Bruttomieterlose (vgl. BEFH v. 10.8.1988 —
IX R 20/84, BFH/NV 1989, 161) odet Utlaubsgeld (FG Bdb. v. 11.4.2001,
EFG 2001, 886, rkr).

Unbeachtliche Beurteilungsmerkmale: Da der Aufwendungsbegriff an tat-

sichlich vollzogene Realakte ankniipft, kommt es auf an einem objektiven Maf3-

stab gemessene Umstinde nicht an. Unerheblich daher:

> Ublichkeit, Notwendigkeit oder Zweckmifiigkeit der Aufwendungen; auch das ,,Ver-
anlassungsprinzip“ verlangt diese Voraussetzungen nicht.

> Freiwilligkeit oder Zwang, die die Aufwendungen auslosen. Es kommt daher
nicht darauf, ob der Abflufl mit oder ohne Willen oder Kenntnis des Stpfl. er-
folgt ist.
Allg. Meinung s. etwa v. Bornaauvrt in K/S/M, § 9 Rn. B 17a u. B 155; Ders., FR 1982,
313 (315); Scamipt/Drenseck XXIII § 9 Rn. 55 ff.; BLomica/THURMER, § 9 Rn. 104;
s. auch BFH v. 25.5.1992 — VI R 171/88, BStBI. 11 1993, 44 zu unfreiwilligem Verlust
cines privaten WG als WK; v 9.12.2003 — VI R 185/97, BStBL. 11 2004, 491; 24 FG
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Koln v. 29.10.1980, EFG 1981, 128, rkr; WasserMEYER, DStR 1982, 557: nur bewulite
und gewollte Vermogensdispositionen.

> Mittelherkunf: Unbeachtlich ist, aus welchen Mitteln die Aufwendungen be-
stritten werden (zB aus laufenden Einnahmen, Vermogen, Kreditaufnahme,
Schenkung, Erbschaft usw,; s. BFH v. 3.4.1987 — VI R 91/85, BStBL. II 1987,
623; s. auch Anm. 40; zur Frage der stl. Geltendmachung von Drittaufwen-
dungen vgl. Anm. 43).

Geldentwertungsaspekte bleiben im tbrigen wegen des Nominalwertprinzips
fir die Begriffsbestimmung ebenfalls unbeachtlich.

66—67 Einstweilen frei.

68 2. Verhiltnis zu anderen Begriffen: ,,Aufwand* und ,,Kosten*

Aufwand: Die in Anlehnung an § 8 Abs. 1 estspezifisch definierten Aufwendun-
gen sind vom Aufivand im betriebswirtschaftlichen u. bilanzrechtlichen Sinne (zB
§ 5 Abs. 5) zu unterscheiden. Unabhingig von Verausgabungsvorgingen erfal3t
der Aufwandsbegriff den nach gesetzlichen Regeln bewerteten Guterverzehr ei-
ner Periode. Aufwand u. Aufwendungen kénnen daher zeitlich auseinanderfallen
und gehoren unterschiedlichen Kategorien von Abzugspositionen an.
Vel. Orreruaus, BB 1979, 617; v. Bornuaurt in K/S/M, § 9 Rn. B 21; k. BAuker, Der
Dualismus Betriebsausgaben — Werbungskosten, 1974, 4 (8).; auch BFH v. 23.2.1951 —
IV 81/50 S, BStBL 11T 1951, 77 (78) betr. aktivierungspflichtige Betriebsausgaben;
BFH v. 7.7.1992 — VIII R 24/91, BFH/NV 1993, 461; s. auch Anm. 65.
> Erweiterung des Anfwendungsbegriffs durch Abs. 1 Satz 3 Nr. 7: Abweichend vom
ausgabenidentischen allg. Aufwendungsbegriff siecht Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 mit dem
Verweis auf verschiedene Abschreibungsregelungen eine am Aufwand orien-
tierte Verteilung vorangegangener Ausgaben vor; insoweit wird eine rechtsbe-
griindende Erweiterung des Begriffs der Aufwendung konstituiert, der insoweit
als Oberbegriff fungiert (vgl. BLomica/THURMER, § 9 Rn. 108 zur streitigen Fra-
ge der Rechtsnatur der AfA mwN; s, hierzu auch § 4 Anm. 752).

Im Jahr der Anschaffung oder Fertigstellung des WG (§ 92 EStDV) gilt die an-
gefiihrte zeitliche Reihenfolge jedoch nur eingeschrinkt, da eine AfA bereits vor
Durchfthrung des Zahlungsvorgangs geltend gemacht werden kann. Auch bei
Einbeziechung von AfA-Betrigen in andere Werbungskostenarten wird der Auf-
wendungsbegriff tiber Ausgaben hinaus auf simtliche Formen des Vermogens-

verzehrs erweitert (s. STabie, Die personliche Zurechnung von Einkiinften,
1983, 33 betr. Abs. 1 Nr. 4 u. 5).

Kosten: Der dem betriebswirtschaftlichen Sprachgebrauch entstammende Ko-
stenbegriff (= bewerteter sachzielbezogener Giiterverbrauch einer Periode; vgl.
MEeNRAD in GrocHLA/WITTMANN [Hrsg], Handworterbuch der Betriebswirt-
schaft, 1975 Bd. 2 Sp. 2280) ist bei systematischer Betrachtung inhaltlich eben-
falls vom Aufwendungsbegriff abzugrenzen. Der Gesetzgeber verfihrt dagegen
sprachlich unprizise u. verwendet die Ausdriicke synonym (vgl. FROTSCHER, § 9
Rn. 43: ,,Bei WK konnen die Begriffe ,,Ausgabe®, ,,Aufwendung* und ,,Kosten*
als synonym verwandt werden®); so beinhaltet bereits der Terminus Werbungs-
wkosten' den Kostenbegriff als Wortbestandteil, ohne ihm allerdings den be-
triebswirtschaftlichen Sinngehalt zuzumessen. Auch die bilanzrechtlichen Be-
griffe ,,Anschaffungs- oder Herstellungskosten® sind sprachlich ungenau; ge-
meint sind ,,Anschaffungs- oder Herstellungsaufwendungen® (vgl. OFFERHAUS,
BB 1979, 617).

69—70 FEinstweilen frei.
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3. Verhiltnis zur zeitlichen Zuordnung (Abflul) und personlichen 71
Zurechnung (Abzugsberechtigung)

Aus der Begriffsbestimmung der Aufwendungen als ,,vermégensmindernder
Abfluss von Giitern in Geld oder Geldeswert™ (s. Anm. 65) entsteht eine stsy-
stematisch enge Verkntpfung zwischen dem Anfall von WK dem Grunde nach
(§9), ihrer zeitlichen Periodenzuordnung (§ 11) sowie der personellen Zurech-
nung zu einem StRechtssubjekt (abzugsberechtigt ist derjenige, der die — der
Einkunftserzielung dienende — Leistung oder Titigkeit erbringt; s. Anm. 40).
Dennoch sollte der Aufwendungsbegriff uE nicht iS einer ihm immanenten zeit-
lichen u. personellen Zuordnungsregel tiberstrapaziert werden; ansonsten hitte
vor allem § 11 Abs. 2 keine eigenstindige Funktion mehr im Rahmen der zeit-
lichen Rechtsfolgeanordnung zu § 9.

Beispiel: Probleme der Vorauszahlung von WKBetrigen sollten vor allem im Zusam-

menhang mit dem Abflu3prinzip des § 11 Abs. 2 behandelt werden, da eine originire

zeitliche Zuordnungsfrage angesprochen ist. Wegen der personellen Zurechnung von
WK's. Anm. 40.

Einstweilen frei. 7274

II. Aufwendungen und kompensierende Anspriiche bzw. Leistungen

1. Uberblick 75

Werden Aufwendungen zB durch Riickzahlungen oder Ersatzleistungen Dritter
oder durch Anspriiche auf solche Riickzahlungen oder Ersatzleistungen kom-
pensiert (s. Anm. 76), so greift bei Uberschufeinkiinften der Grundsatz ein, daf3
die einander kompensierend gegentiberstchenden Komponenten (Einnahmen
oder Aufwendungen einerseits und Rickzahlungs- oder Ersatzanspriche ande-
rerseits) veranlagungszeitraumbezogen fur sich zu beurteilen sind (s. Anm. 77; s.
§ 4 Anm. 765 ff. zum korrespondierenden Problem bei BA).

Daraus folgt zweierlei: Kompensierende Anspriiche oder Leistungen

— hindern den Ansatz von Einnahmen oder den Abzug von Aufwendungen
nach dem Zu- und AbfluB3prinzip (§ 11) nicht,

— werden erst bei Zu- oder Abflul} der Leistungen aufgrund des kompensieren-
den Anspruchs steuerwirksam.

Beispiel: Entsteht mit der Leistung von WK ein Rickzahlungs- oder Ersatzanspruch,
so hindert das den WKAbzug grds. nicht; bei Zufluf3 aufgrund des Rickzahlungs- oder
Ersatzanspruchs ist vielmehr getrennt zu untersuchen, ob stpfl. Einnahmen vorliegen.

2. Die Behandlung sog. kompensierender Anspriiche bei UberschuB3-
einkiinften

a) Fille sog. kompensierender Anspriiche 76

Von kompensierenden Anspriichen 1iBt sich bei UberschuBeinkiinften in zwei

Fillen sprechen:

> FEinnahmen missen wegen einer von vornherein fehlenden oder spiter wegfal-
lenden Anspruchsgrundlage vom Stpfl. zurtckgezahlt, zuriickgegeben oder
Dritten ersetzt werden bzw. sind riickforderbar.

> Aufwendungen missen wegen einer von vornherein fehlenden oder spiter weg-
fallenden Anspruchsgrundlage an den Stpfl. vom Empfinger zuriickgezahlt,
zurtckgegeben oder von Dritten ersetzt werden bzw. sind riickforderbar.
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77

§9 Anm.76-77 Abs. 1 Sdtze 1 und 2:

Zur Unterscheidung von der wirtschaftlichen Riickgingigmachung eines Geschiftsvor-
falls durch selbstindiges Rechtsgeschift s. Trzaskarik, StuW 1985, 222 FN 1 (er
spricht zusammenfassend u. anschaulich von ,gestreckten, periodeniibergreifenden
Tatbestinden®); s. auch die Begriffsabgrenzungen bei WULLENKEMPER, Riickflufl von
Aufwendungen im EStRecht, Diss., 1987, 1-5, der den gesetzlich nicht zu findenden
Begriff des Riickflusses in den Mittelpunkt stellt. Wegen der in Kompensationsfillen
uU auftretenden verfahrensrechtlichen Beweisprobleme s. WULLENKEMPER 22O, 97 f.

Die kompensierende Rechtsbeziehung besteht

— im Fall von Riickerstattungen zu dem, der urspringlich an den Stpfl. geleistet
(bzw. Aufwendungen des Stpfl. empfangen) hatte,

— im Fall einer Ersatz- oder Zuschuflleistung eines Dritten zu diesem bzw. zu
deren Rechtsnachfolgern. Der kompensierende Anspruch kann im selben
oder einem anderen VZ (§ 25 Abs. 1) verwirklicht werden.

Die Frage der stl. Behandlung stellt sich gleichermaBen bei simtlichen Uber-
schuBleinktinften iSd. § 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm. §§ 19-23; sie hat unmittelbare Be-
deutung fiir die Anwendung des Aufwendungsbegriffs.

Das Qualifikationsproblem stellt sich fir den VZ der Entstehung des kompen-
sierenden Anspruchs (hindert er den EinnahmenzufluB3 bzw. den Aufwendungs-
abflu3?) und im Jahr der Verwirklichung des Anspruchs (liegt eine selbstindige,
die frihere Einnahme bzw. Ausgabe kompensierende Ausgabe bzw. Einnahme
vor?). Die hM beantwortet diese Frage dahingehend, dal3 Einnahmen (bzw. Aus-
gaben) und kompensierende Anspriiche getrennt zu beurteilen sind (s.
Anm. 77).

b) Grundsatz der veranlagungszeitraumbezogenen Einzelbeurteilung von
Aufwendungen (bzw. Einnahmen) und kompensierendem Anspruch

Grundsatz: Nach hM ist grds. davon auszugehen, daf3 die sich kompensierend
gegeniiberstehenden Abzugskomponenten u. Beziige entsprechend dem ab-
schnittsbezogenen Leistungsfihigkeitsprinzip separat zu beurteilen sind. Die je-
weilige stl. Qualifikation entspricht den allg. Regeln u. hat sich einheitlich am
Veranlassungsprinzip auszurichten (dazu Anm. 130; insbes. § 3c ist zu beachten).
Die Riickzahlung von Einnahmen ist folglich eine Aufwendung, der Riickemp-
fang fritherer Aufwendungen eine Einnahme der urspringlich betroffenen Ein-
kunftsart; bestehende Riickzahlungsverpflichtungen oder Ersatz- bzw. Erstattungs-
anspriiche sind wegen noch fehlender tatsichlicher Durchfiihrung unerheblich.

Die kompensierenden Anspriiche werden erst zum Zeitpunkt ihrer tatsichlichen
Realisation entsprechend dem in § 11 normierten Zufluf3-/Abflulprinzip u. den
allg. Zurechnungsregeln (s. Anm. 40) stl. erfal3t. Es erfolgt weder materiell- noch
verfahrensrechtlich eine echte Riickwirkung auf vergangene Steuerperioden.

Diese Grundsitze gelten auch fir die AfaA. Nach nunmehr einhelliger Rspr.
des BFH (vgl. BFH v. 13.7.2000 — VI B 184,99, BFH/NV 2000, 1470 mwN) ist
auch die AfaA unabhingig von etwaigen Ersatzanspriichen im VZ des wertbe-
eintrichtigenden Umstands vorzunehmen. Der Stpfl. hat danach auch kein
Wahlrecht, mit der Abschreibung zu warten, bis feststeht, ob und welcher Hohe
der eingetretene Schaden ersetzt wird (so zutr. Stark in L/B/P, § 9 Rn. 37).
Eine saldierende, zeitiibergreifende Zusammenfassung als Ergebnis einer wirt-
schaftlichen Einheitsbetrachtung unterbleibt, es sei denn, die Vorginge werden
im gleichen Veranlagungszeitraum realisiert; insoweit erfolgt die Saldierung aus
verfahrensdkonomischen Vereinfachungsgriinden (so auch Stark in L/B/P, § 9
Rn. 35).
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c) Einzelfille (riickforderbare Werbungskosten, durchlaufende Posten,
irrtiimliche Werbungskosten)

Riickforderbare Werbungskosten: Auch falls gleichzeitig mit der dem ur-
springlichen Charakter nach werbungskostenbezogenen Verausgabung ein
Riickforderungsanspruch entsteht, hindert dies uE die Geltendmachung von
WK gemil3 dem sog. Istprinzip nicht; der Rickforderungsanspruch ist bei er-
werbsbezogener Veranlassung zum Zeitpunkt der tatsichlichen Realisation als
stl. Bezug zu erfassen. Dies gilt unabhingig davon, ob der Riickforderungsan-
spruch zum Termin der Verausgabung feststeht oder vom Stpfl. bestritten wird.
GIA Scamipt/Drenseck XXIIL § 9 Rn. 4; Stark in L/B/P, §9 Rn. 33; Kircuuor/
v. Beckerata IV. § 9 Rn. 28; Grusg, FR 1989, 31, SommEer, DStR 1986, 14 betr. den
Sonderfall riickforderbarer Zahlungen im Bauherrenmodell mit Hinweis auf mogliche
Umgqualifikationserfordernisse; so wohl auch BFH v. 22.10.2002 — VI R 16/02, BFH/
NV 2003, 164 mwN; s. auch § 4 Anm. 797.
Durchlaufende Posten und Auslagenersatz: Da der Stpfl. bei sog. durchlau-
fenden Posten keine ithm zuzurechnende eigene vermoégensmindernde Aufwen-
dung titigt, sondern — den planmiBigen Ablauf unterstellt — lediglich far kurze
Zeit einen Betrag im ausschlielichen oder ganz tiberwiegenden Interesse eines
Dritten verauslagt (regelmiBig in dessen Namen u. fiir dessen Rechnung, dh. in
offener Stellvertretung gem. § 164 BGB), erfolgt kein WKAbzug (vgl. BFH v.
14.12.1999 — IX R 69/98, BStBL II 2000, 197; vgl. auch v. BornHAUPT, StulW
1990, 46). Dies ergibt sich auch aus entsprechenden Anwendung des § 4 Abs. 3
Satz 2, wonach durchlaufende Posten weder Betriebseinnahmen noch Betriebs-
ausgaben darstellen (vgl. auch v. BornaAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 57 unter Hin-
weis auf BFH v. 11.12.1996 — IV B 54/96, BFH/NV 1997, 290 betr. von einem
selbstindigen Rechtsanwalt verauslagte Gerichtsgebiihren).
Beispiel: Vermicter bezahlt eine Paketzustellungsgebtihr fiir den Mieter, wihrend sich
dieser im Utlaub befindet.
Erst wenn der urspriinglich durchlaufende Posten zu einer tatsichlichen Vermo-
genseinbuBle beim Stpfl. fithrt, erfolgt entsprechend den Veranlassungsgrundsit-
zen ein WKAbzug im Zeitpunkt des endgiltigen Eintritts des Vermogensscha-
dens (vgl. v. BornuavrT in K/S/M, § 39 Rn. B 58a).

Gleiches gilt, wenn der Stpfl. Geld und andere WG fiir einen Dritten in dessen
ausschlieflichem oder tiberwiegenden Interesse fiir eine gewisse Zeit verauslagt
(sog. Auslagenersatz; s. auch § 3 Nr. 50: Auslagenersatz kein stpfl. Arbeitslohn;
§ 3 Nr. 50 Anm. 2ff)). Bei nicht vollstindigem Auslagenersatz bildet der vom
Stpfl. tbernommene Unterschiedsbetrag auch in diesem Fall WK,

Vom Auslagenersatz ist der WKErsatz zu unterscheiden (zB ArbG ersetzt dem
ArbN Aufwendungen, die bei diesem WK sind). Der WKErsatz ist im Grund-
satz stpfl., soweit nicht der Gesetzgeber wie zB. in § 3 Nr. 16 etwas anderes be-
stimmt (vgl. BFH v. 19.2.1993 — VI R 74/91, BStBL II 1993, 551; § 3 Nr. 16
Anm. 3).

Irrtimlich geleistete Aufwendungen mit Werbungskostencharakter, die
im gleichen oder im folgenden VZ an den Stpfl. zuriickerstattet werden, sind
aus Vereinfachungsgrinden stneutral zu behandeln; dies entspricht der Beurtei-
lung durchlaufender Posten, da es an einer tatsichlich gewollten erwerbsbezoge-
nen Veranlassung mangelt (so auch ScumipT/DrENsEck XXIII. § 9 Rn. 4;
Kircuuor/v. Beckerata IV. § 9 Rn. 28; v. BornuaAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 63;
s. aber Grusg, R 1989, 31f). Bei Zweifeln am Irrtumscharakter der Zahlung
erfolgt zunichst eine Beurteilung als WK, bei Ruckerhalt als stpfl. Einnahme.
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§9 Anm.78-80 Abs. 1 Sdtze 1 und 2:

Zum Problem der Riickzahlung von irrtimlich als sofort abziechbare WK gel-
tend gemachter AK s. BFH v. 23.4.1991 — IX R 86/89, BStBL. II 1991, 712;
BFH v. 3.12.1990 — IX B 136/89, BFH/NV 1991, 316.

Einstweilen frei.

3. Riickzahlung fritherer Einnahmen (negative Einnahmen)

a) Negative Einnahmen oder Werbungskosten

Fir ohne Rechtsgrund erlangte strelevante Einnahmen, die vom Stpfl. an den
urspriinglich Leistenden zuriickerstattet werden, kommt nach Auffassung der
(im Kern iélteren, allerdings verfestigten) hochstrichtetlichen Rspr. wegen des fi-
nal formulierten Wortlauts von Abs. 1 Satz 1 ein WKAbzug nicht in Betracht.
Die Riickzahlung friherer Einnahmen dient danach im allgemeinen nicht gur
Erwerbung, Sicherung oder Erhaltung von Einnahmen. Derartige Riickzah-
lungsbetrige werden, um sie nicht unbertcksichtigt lassen zu mussen, von der
Rspr. im Jahr des Abflusses als sog. negative Einnahmen behandelt; die Kiirzung
von den Beziigen zum Verausgabungszeitpunkt erfolgt bei derjenigen Ein-
kunftsart, der die frihere Einnahme zum Zuflul3termin zuzurechnen war.
Vegl. die Grundsatzentscheidung BFH v. 13.12.1963 — VI 22/61 S, BStBL 111 1964, 184
unter Bezugnahme auf RFH v 8.11.1933, RStBl. 1934, 297 u. BFH v. 12.12.1958 — VI
25/57 U, BStBL 1959, 96; s. weiterhin BFH v. 19.12.1975 — VI R 157/72, BStBL. 11
1976, 322; v. 1.3.1977 — VIII R 106/74, BStBI. 11 1977, 545; v. 19.1.1977 — 1 R 188/74,
BStBL. 11 1977, 847; v. 2.11.1977 — I R 92/75, BStBL. 11 1978, 102; v. 6.3.1979 — VIII R
26/78, BStBL 11 1979, 510; v. 9.7.1987 — IV R 87/85, BStBL. 11 1988, 342; v. 22.6.1990
— VI R 162/86, BEH/NV 1991, 156; v. 30.7.1997 — I R 11,/96 BEH/NV 1998, 308;
ausdriicklich jedoch offengelassen in BFH v. 25.5.1999 — VIII R 59,/97, BStBI. 1I 2001,
226 mit Anm. KempermMaNN, FR 1999, 947; BFH v. 26.1.2000 — IX R 87,/96, BStBL. 11
2000, 396 mit Anm. Fiscuer, FR 2000, 775.
Aus der finanzgerichtlichen Rspr. vgl. FG Rhld.-Pf. v. 22.3.1982, EFG 1982, 608, rkr.
(-»negative Einkiinfte®); FG Hamb. v. 3.9.1986, EFG 1987, 122, rkr., betr. den Sondet-
fall einer Nettolohnvereinbarung; FG Bdb. v. 23.1.1996, EFG 1996, 702, tkr.; FG
Diiss. v. 12.8.1998, EFG 1998, 1678, rkr.
Die FinVerw. und Teile des dlteren Schrifttums folgen der Auffassung der Rspr.
zur Existenz negativer Einnahmen.
FinVerw.: zB OFD Erfurt v. 19.12.1996, FR 1997, 240.
Schrifttum: Kortke, BB 1981, 965; StunLpRrEIER, BB 1981, 1947; Broscu, NWB F 3,
5200; Ranrr, StRK-Anm. EStG § 19 Abs. 1 Ziff. 1 R. 549 spricht allerdings unscharf
von ,,negativen Finkiinften*; GiLoy, BB 1974, 1527.
Rechtsfolgen: Wegen ihres besonders gearteten stl. Charakters entfillt eine An-
rechnung auf die WKPauschbetrige des § 9a Nr. 1-3. Hierin besteht der wesent-
liche Unterschied zum vergleichbaren Abgrenzungsproblem bei den Gewinnein-
kiinften (s. {4 Anm. 766: Fir den Bereich der Gewinneinkiinfte kann der
Meinungsstreit dahinstehen, weil er nur theoretische Bedeutung hat). Die nach
Kirzung der negativen Einnahmen verbleibenden Beziige dienen als Bemes-
sungsgrundlage der Vorsorgepauschale (§ 10c Abs. 3) oder anderer an Einnah-
men ankniipfender Berechnungen (s. auch Broscu, NWB FE. 3, 5200). Die Gel-
tendmachung negativer Einnahmen ist allerdings nicht auf die Héhe der im VZ
erzielten positiven Bezilige begrenzt, sondern kann auch zu einem Verlust fithren
(BFH v. 12.12.1958 — VI 25/57 U, BStBL III 1959, 96; Broscu, NWB FE. 3,
5200).

Stellungnahme: UE besteht fiir das Rechtsinstitut der negativen Einnahmen
weder eine stsystematische Berechtigung noch eine sachliche Notwendigkeit.
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Aus erwerbsbezogenen Griinden zuriickgezahlte Einnahmen sind vielmehr
WK, die den Pauschbetrag nach § 9a verbrauchen (vgl. § 9a Anm. 20).

> Feblende stsystematische Berechtigung: Tm Rahmen der UberschuBermittlung gem.
§ 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm. §§ 19-23 kennt das EStG nur die Begriffe ,,Einnahmen®
und ,,Werbungskosten® zur Bezeichnung der positiven u. negativen Wertkompo-
nenten. Die Riickzahlung fritherer Einnahmen kann daher nur entweder als WK
oder gar nicht abgezogen werden; fir negative Einnahmen ist stsystematisch
kein Raum.

» [ehlende sachliche Notwendigkeit bei Anwendung des Veranlassungspringips: Interpre-
tiert man den WKBegriff entsprechend dem Veranlassungsprinzip (s.
Anm. 130), so fithrt auch die Riickzahlung fritherer FEinnahmen zu WK, falls
wirtschaftlicher Ausléser der Riickzahlung die der Einkunftserzielung dienende
Titigkeit oder Leistung des Stpfl. ist. Durch die im Wege der Rechtsfortbildung
vorgenommenen Erweiterung des finalen WKBegriffs im Hinblick auf Veranlas-
sungsgrundsitze ist die von der Rspr. entwickelte gedankliche Konzeption der
negativen Einnahmen entbehrlich geworden. Den wegen der Riickzahlung vor
allem bei LStpfl. méglichen Ungleichbehandlungen und Abwicklungsproblemen
(zB Wegfall des WKPauschbetrags gem. § 9a Nr. 1; Bertcksichtigung im 1fd.
LStAbzugsverfahren nur durch Freibetrag gem. § 392 miite durch Sonderrege-
lungen der FinVerw. im Billigkeitswege oder durch MaBBnahmen des Steuerge-
setzgebers begegnet werden (vgl. auch § 48 Abs. 4 RegE EStG 1975, BTDrucks.
7/1470: zurickzuzahlende Einnahmen sollten als WK neben einer WKPau-
schale abzuziehen sein). Derartige verfahrensmiBige Schwierigkeiten u. kleinere
steuerokonomische Nachteile fiir einzelne Stpfl. berechtigen uE nicht dazu, eine
im EStG stsystematisch nicht vorgesehene neue stl. Abzugsposition zu schaffen.
Im Ergebnis glA: Jupbeich, BB 1961, 673 in Auscinandersetzung mit GOrBING, BB
1961, 92; Vangerow, StuW 1964 Sp. 759f.; Jakos, Steuern vom Eink. I, § 3 Rn. 23;
WULLENKEMPER, Riickflul von Aufwendungen im EStRecht, 1987, 14-26; v. Born-
avrt in K/S/M, §9 Rn. B 233; pers., DStZ 1990, 505; Scumipt/Drenseck XXIII.
§9 Rn.61; BromicH/TuUrRMER, §9 Rn. 180; Crezerws, §9 Rn.9; FG Berlin v
22.6.1976, EFG 1977, 254, tkr.; dhnlich FG Koln v. 22.7.1981, EFG 1982, 184, rkr.
betr. sog. negative Werbungskosten; s. auch § 4 Anm. 760.

b) Einzelheiten zum Abzug negativer Einnahmen

Abzugsvoraussetzungen: Die stl. Geltendmachung negativer Einnahmen
hingt nach der hM von verschiedenen Voraussetzungen ab, die sich wegen der
fehlenden gesetzlichen Verankerung zT nicht oder nur schwer methodisch be-
grinden lassen (vgl. zur Diskussion um die Abziehbarkeit riickzahlbarer, ur-
spriinglich stfreier Einnahmen: Kortke, BB 1981, 967 f.; STUHLDREIER, BB 1981,
1947; eingehend auch WUOULLENKEMPER, Rickflul von Aufwendungen im
EStRecht, 1987, 73-79). Einfacher u. sachgerechter wire die strikte Anwendung
der Veranlassungsgrundsitze entsprechend dem allg. WKBegriff.

> Riickzahlung ans einkunfisergielungsbezogenen Motiven: Fine einkunftsmindernde
Berticksichtigung ist nicht zulissig, falls die Ruckgewihr aus privaten (zB ver-
wandtschaftlichen) Grinden erfolgt oder rein vermogensumschichtende Zwek-
ke verfolgt werden.

Auch nach Beendigung der Einkunftserzielung aus einer erwerbsbezogenen T4-
tigkeit ist eine stl. Bertcksichtigung zurtickzuzahlender Einnahmen als negative
Wertkomponente moglich, falls eine erwerbsbezogene Veranlassung vorliegt (zB
Riickzahlung von Arbeitslohn wihrend der Arbeitslosigkeit; zu nachtriglichen
WK allgemein s. Anm. 170).
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§9 Anm.81 Abs. 1 Sdtze 1 und 2:

> Riickzablung auf Grund rechtlicher oder tatsichlicher Verpflichtung: Zumindest im
Kapitalvermogensbereich bei Riickzahlung von Gewinnausschiittungen verlangt
der BFH zur einkunftsmindernden Berticksichtigung, daf3 der Stpfl. dazu recht-
lich oder tatsichlich verpflichtet ist; eine freiwillig begriindete Rechtspflicht soll
allerdings nicht ausreichen.
Vgl. BFH v. 19.1.1977 — I R 188/74, BStBL. 11 1977, 847; v. 2.11.1977 — I R 92/75,
BStBL 1T 1978, 102; v. 6.3.1979 — VIII R 26/78, BStBl. 1I 1979, 510; s. hierzu auch
ScumipT/DrEnseck XXIII. § 20 Rn. 31 Stichw. ,,negative Einnahmen® u. Rn. 33f.
mwN auf die Rspr.
UE ist es unter Veranlassungsgesichtspunkten unabhingig von der betroffenen
Uberschusseinkunftsart dagegen gleichgiiltig, ob die Riickzahlung freiwillig er-
folgt oder nicht; es kommt entscheidend darauf an, ob allein oder zumindest
ganz Uberwiegend ein erwerbs- oder privatbezogener Riickzahlungsanlal3 vor-
liegt.
Gegenstand negativer Einnahmen: Die Verpflichtung zur Riickgewihr er-
langter Beziige kann sich nicht nur auf Geld (zB Lohn- oder Mietzahlungen),
sondern auch auf Sachgiiter erstrecken; letztere sind uE mit den tGblichen Mittel-
preisen der Verbrauchsorts, subsididr mit dem gemeinen Wert des Gegenstands
im Zeitpunkt der Riickgabe zu bewerten, so dass sich uU zwischenzeitlich ein-
getretene Wertsteigerungen stmindernd auswirken (str.; aA v. BORNHAUPT in
K/S/M, § 9 Rn. B 236a; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 182; ScamipT/DRENSECK
XXIII § 9 Rn. 64: Sachwert abzgl. der ggf. angefallenen AfA).

Abzugsverbot bei Riickzahlung steuerfrei vereinnahmter Beziige: Bei auf
Grund gesetzlicher Vorschriften stfrei vereinnahmten Beztigen (insbes. §§ 3, 3b)
muf auch deren Rickzahlung durch den Stpfl. stl. unberticksichtigt bleiben. Die
Riickgewihr steht im ,,unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang mit
stfreien Einnahmen®, so daf ein Abzugsverbot analog § 3c eingreift.
Vel. BFH v. 12.12.1958 — VI 25/57 U, BStBL I11 1959, 96; Stunrpreier, BB 1981,
1947; WoLLENKEMPER 22O, 73, 79-111; v. BornuavurT in K/S/M, {9 Rn. B 67,
ScumipT/DrEnseck XXIIL § 9 Rn. 63; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 48; BLomicH/THUR-
MER, § 9 Rn. 181; FinVerw DStR 1997, 580; AA Jupkich, BB 1961, 675; Kortke, BB
1981, 967 f. mit dem Hinweis, § 3c regele nicht den Fallbereich negativer Einnahmen.
Die stsystematischen Schwierigkeiten zur Begriindung des Abzugsverbots lassen
sich vermeiden, falls man die Riickzahlungsbetrige als WK entsprechend den
Veranlassungsgrundsitzen interpretiert (dazu eingehend Anm. 80).

Unerheblich fiir die stl. Geltendmachung der Riickzahlungsbetrige im AbfluB3-
jahr ist dagegen, ob sich die urspriinglichen Einnahmen tatsichlich belastungser-
hoéhend ausgewirkt haben; auch falls die Einnahmen faktisch im Einzelfall nicht
der Besteuerung unterlagen (zB durch horizontalen oder vertikalen Verlustaus-
gleich, den Abzug von Sonderausgaben oder aullergewthnlichen Belastungen),
fihrt deren Rickzahlung zu negativen Einnahmen resp. WK (vgl. Scamipt/
Drenseck XXIII. § 9 Rn. 63 unter Hinweis auf BFH v. 18.9.1964 — VI 244/63
U, BStBL IIT 1965, 11; Bromicu/TatrMmER, § 9 Rn. 181); dies entspricht dem
Grundsatz der Einzelbeurteilung (s. Anm. 77).

> Sonderfall der Riickzablung zu Unrecht stfrei belassener Einnabmen: Wurde allerdings
eine Finnahme zu Unrecht stfrei belassen (bestandskriftig; ansonsten Berichti-
gung im ZufluBjahr), wihrend sie bei zutreffender Behandlung als stpfl. qualifi-
ziert worden wire (gleichviel in welcher Hohe, sofern nur tiberhaupt dem Grun-
de nach ecin stpfl. Bezug vorliegt), so verbietet sich uE nach den allg
Grundsitzen von Treu und Glauben die Berticksichtigung des Riickzahlungsbe-
trags als negative Einnahme; ansonsten wiirde eine doppelte stl. Vergiinstigung
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gewihrt (glA OFD Erfurt v. 19.12.1996, FR 1997, 240; ScamipT/DRENSECK
XXIIL. § 9 Rn. 63; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 48). Der Grundsatz der veranla-
gungszeitraumbezogenen Einzelbeurteilung wird insoweit aus Gleichbehand-
lungsgriinden durchbrochen. Umgekehrt miissen — aus den gleichen Uberlegun-
gen — zu Unrecht der Besteuerung unterworfene, von Rechts wegen stfreie
Beztige bei Riickzahlung als negative Einnahmen behandelt werden (glA
Scamipt/DRreEnseck XXIII. § 9 Rn. 63; v. BornaAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 237,
Stark in L/B/P, § 9 Rn. 48; Bromicu/THURMER, § 9 Rn. 181). Dartiber hinaus
uU im Einzelfall auftretende Hirten sollten im Billigkeitswege durch die Fin-
Verw. geregelt werden.

Einstweilen frei. 8284

4. Riuckfluf} fritherer Werbungskosten (keine negativen WK)

a) Rickflu3 abgezogener Werbungskosten

Keine negativen Werbungskosten, sondern Einnahmen: Der Riickempfang
friherer WK durch den Stpfl. bildet stpfl. Einnahmen zum ZufluBzeitpunkt bei
derjenigen Einkunftsart, bei der die Erwerbsabziige geltend gemacht worden
sind, falls der RuckfluB3 durch die auf Einnahmeerzielung ausgerichtete Leistung
veranlaBt ist. Dies gilt sowohl bei unmittelbarer Riickerstattung durch den Emp-
finger der Leistung als auch bei Ersatz von einem Dritten (zu letzterem s. BFH
v. 13.7.2000 — VI R 184/99, BFH/NV 2000, 1470, u. Anm. 90). Unerheblich ist
auch, ob der Stpfl. im RiickfluBzeitpunkt noch entsprechende Einkiinfte erzielt
(BFH v. 28.3.1995 — IX R 86/89, BStBL II 1995, 704). In Betracht fiir derartige
Sachverhalte kommen simtliche UberschuBeinkunftsarten des § 2 Abs. 2 Nr. 2
iVm. §§ 19-23; die WKPauschbetrige gem. § 9a Nr. 1-3 bleiben unbertihrt.

Wohl wegen des weitgefaBiten steuergesetzlichen Einnahmebegriffs verzichtet
die hochstrichterliche Rspr. auf die gedankliche Konzeption ,,negativer WIK*,
obgleich dies in folgerichtiger Konsequenz zum Rechtsinstitut der ,,negativen
Einnahmen® (s. Anm. 80) nahegelegen hiitte.

FEinnabmen nebmen an: zB BFH v. 13.3.1964 — VI 152/63, StRK EStG (bis 1974) § 11
R. 50 betr. zuriickgeflossene ProzeBkosten; v. 30.10.1964 — VI 346,/61 U, BStBI. 111
1965, 67 betr. Erstattung von Grundsteuer; v. 8.12.1967 — VI R 154/66, BStBl. 111
1968, 272 betr. Ruckflul} eines Zuschusses; v. 29.6.1982 — VIII R 6/79, BStBL. 11 1982,
755 betr. erstattete Vorsteuerbetrige; v. 28.3.1995 — IX R 41/93, BStBI. 11 1995, 704; v.
13.7.2000 — VI B 184/99, BFH/NV 2000, 1470; v. 19.2.2002 — IX R 36/98, BFH/NV
2002, 1078; aber ausdriicklich offengelassen in BFH v. 14.12.1999 — IX R 69/98,
BStBL 1T 2000, 197 mwN.; G/4 FG Koln v. 22.7.1981, EFG 1982, 184, tkr., u. v.
6.10.1982, EFG 1983, 226; WULLENKEMPER, Ruckflul von Aufwendungen im
EStRecht, 1987, 12-14, 32; v. BornHavPT in K/S/M, § 9 Rn. B 64; Stark in L/B/P,
§ 9 Rn. 48 zumindest bei Riickempfang fritherer WK von einem Dritten; ScamipT/
Drenseck XXIII. § 9 Rn. 65; FROTSCHER, § 9 Rn. 45; KircaHOE/V. BECKERATH 1V. § 9
Rn. 28; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 184.

Negative WK nebmen an: Nds. FG v. 9.2.1966, EFG 1966, 368, bestitigt; FG Berlin v.
13.4.1967, EFG 1967, 619, rkr.; FG Nirnb. v. 13.9. 1968, EFG 1969, 14, rkr.; FG Ba.-
Wartt. v. 5.2.1976, EFG 1976, 278, rkr; Tieptke, Einkommensteuer- und Bilanzsteuer-
recht, 1995, 472; CrezeLius, § 8 Rn. B 48; Fries, FR 1997, 625, pers., DB 1997, 799;
BromicH/GLEnk, § 11 Rn 24.
Die Annahme ,,negativer WK* soll nach der letztgenannten Auffassung dazu
fihren, daf3 die riickerstatteten WK nur bis zur Hohe der WK verrechnet wer-
den konnen, die der Stpfl. im Rahmen dieser Einkunftsart im Jahr des Riickflus-
ses getitigt hat. Der dartiber hinausgehende Erstattungsbetrag ist danach stl.
nicht als Einnahme zu erfassen.
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§9 Anm. 85-87 Abs. 1 Sdtze 1 und 2:

UE ist diese Auffassung abzulehnen. Allein die Erfassung als Einnahme ist
stsystematisch zutreffend. Matetiellrechtlich wiirden ansonsten uU stpfl. Beztlige
auf die (zufallsbedingte) Hohe der im VZ angefallenen WK begrenzt.

Erwerbsbezogene Veranlassung: Entsprechend den Tatbestandsmerkmalen
des § 8 Abs. 1 setzt der stl. Ansatz der riickempfangenen Beztge eine erwerbs-
bezogene Veranlassung voraus (vgl. BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 181: Riickzah-
lung muB aus ,,in der Erwerbssphire liegenden Griinden® erfolgen). Erfolgt der
Riickflufl der WK dagegen aus privaten (zB verwandtschaftlichen) Motiven oder
sind rein vermégensumschichtende Griinde (zB Riickgewihr als Darlehen) mal3-
geblich, so liegen keine stpfl. Einnahmen vor.

Einstweilen frei.

b) Riickfluf3 nicht als Werbungskosten abgezogener Aufwendungen

Riickflu3 von Werbungskosten, die sich nicht ausgewirkt haben: Wegen
des Grundsatzes der Abschnittsbesteuerung (§ 25 Abs. 1) kénnen WK, die sich
wegen zu geringen Einkommens in einem VZ nicht auswirken konnten, nicht in
einem spiteren VZ mit den hier anfallenden Einnahmen verrechnet werden
(BFH v. 29.6.1982 — VIII R 6/79, BStBL. II 1982, 755 [758]). Dieser Auffassung
der Rspr. ist uE zuzustimmen, denn sie folgt den allgemein geltenden Besteue-
rungsprinzipien (so auch zB v. Bornuaurt in K/S/M, § 9 Rn. 66; BLomica/
THURMER, § 9 Rn. 184; ScamipT/DRrENsEck XXIII. § 9 Rn. 65). Zu priifen blei-
ben uU Billigkeitsmainahmen iSd. §§ 163, 227 AO.

Riickflul nichtabziehbarer Aufwendungen: Im Jahr der Zahlung nichtab-
ziehbare Aufwendungen (zB wegen § 3c) sind uE systementsprechend bei spite-
rer Riickvereinnahmung im Grundsatz nicht zu versteuern; dies ist im Ergebnis
str. (ebenso ScuMIpT/DRrENSECK XXIII. § 9 Rn. 65; WULLENKEMPER, Rickflufl
von Aufwendungen im EStRecht, 1987, 44 ff.; § 4 Anm. 767; aA v. BORNHAUPT
in K/S/M, §9 Rn. B 67 unter Hinweis auf BFH v. 13.12.1973 — I R 136/72,
BStBIL 11 1974, 210, u. v. 15.12.1976 — I R 4/75, BStBL. 11 1977, 220: ,,Denn das
in § 3c niedergelegte Verbot des Abzugs von WK, wenn sie mit stfreien Finnah-
men in Zusammenhang stehen, gilt nicht in umgekehrten Sinne.”).

UE ergibt sich diese Rechtsfolge aber unmittelbar aus dem EStG selbst (zB bettr.
Rickzahlung erwerbsbezogener Geldbuflen gem. §9 Abs. 5 iVm. §4 Abs. 5
Nr. 8 Satz 3) oder aufgrund von Uberlegungen zur Rechtsfortbildung (zB betr.
den Riickflu3 nichtabziehbarer Steuern; s. eingehend WOULLENKEMPER, Riickflufl
von Aufwendungen im EStRecht, 1987, 87-98 mit Hinweis auf evtl. Beweis-
probleme; er sicht in §4 Abs.5 Nr. 8 Satz3 ein verallgemeinerungsfihiges
Rechtsprinzip).

Eine Ausnahme gilt allerdings nach hM beim Ruckempfang von Sehmiergeldern,
die gem. § 160 AO nicht stmindernd berticksichtigt wurden; bei Riickzahlung
entstehen stpfl. Einnahmen, da es sich urspriinglich um echte WK handelte, de-
nen lediglich aus Griinden einer Gefihrdungshaftung der Abzug versagt wurde
(BFH v. 28.5.1968 — IV R 65/67, BStBL. III 1968, 581, § 3c gilt nicht analog; s.
aber § 4 Anm. 767: Grundsatz der Nichterfassung der zuriickgeflossenen nicht-
abziehbaren Aufwendungen als Einnahme gilt unabhingig vom Grund der
Nichtbertcksichtigung; krit. dazu auch WULLENKEMPER 220, 37-39, 45f.). UE
bedenklich; die Versteuerung des Rickflusses wiirde eine Verdoppelung der
Sanktion des § 160 AO bedeuten. Denkbar scheint es uns, bei Versteuerung des
Riickflusses die Veranlagung fiir das Jahr des Abflusses nach den Grundsitzen
tber widerstreitende Steuerfestsetzungen (§ 174 AO) zu berichtigen und den
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Abzug zuzulassen, weil die ,,Gefdhrdung® und damit der Grund fiir die Nicht-
abziehbarkeit entfallen ist.

Riickflul freiwillig nicht abgezogener Werbungskosten: Aufwendungen
bleiben bei erwerbsbezogenem Anlass begrifflich auch dann WK, wenn der
Stpfl. sie nicht im Rahmen seiner Mitwirkungspflichten geltend macht oder
nachweist, da die stl. Grundqualifikation einer tatsichlichen Vermogensminde-
rung nicht von einer Willensentscheidung des Stpfl. hinsichtlich ihrer verfah-
rensrechtlichen Bertcksichtigung (zB in dem einen oder anderen VZ) abhingt
(so auch v. BornHauPT in K/S/M, § 9 Rn. B 67b; s. auch § 4 Anm. 767).

Zweifelhaft ist, ob der Riickflul von Aufwendungen stl. unberticksichtigt blei-
ben kann, wenn der Stpfl. von Anfang an auf die Geltendmachung einer er-
wetrbsbezogenen Vermdégensminderung verzichtet hat wegen eines sicher be-
stechenden Kompensationsanspruchs (fiir stneutrale Vereinnahmung FG Nurnb.
v. 13.9.1968, EFG 1969, 14, rkr. geworden betr. erstattete HGA-Zinsen). Ent-
sprechend dem Grundsatz der veranlagungszeitraumbezogenen Einzelbeurtei-
lung (s. Anm. 77) sollte uE bei Ausschopfung der verfahrensrechtlichen Berich-
tigungsvorschriften eine separate stl. Erfassung einerseits als WK, andererseits
als Finnahme erfolgen. In besonders gelagerten Finzelfillen ist das Vorliegen ei-
nes stneutralen vermogensumschichtenden Vorgangs in Betracht zu zichen (zB
Darlehenshingabe und -riickzahlung oder zumindest darlehensidhnliches Ver-
hiltnis; durchlfd. Posten analog § 4 Abs. 3 Satz 2); gef. sollte vom Stpfl. ein Bil-
ligkeitserla3 bezogen auf die stl. Belastung des Bemessungsgrundlagenteils bean-
tragt werden. Bei einer derartigen Sachverhaltsbeurteilung mufl man allerdings
auch den unplanmiBigen Ausfall der dem Stpfl. zustehenden Riickgriffs- oder
Ersatzforderung, deretwegen er die Geltendmachung der WK unterlie3, als WK
im Jahr der VermogenseinbufB3e berticksichtigen.

Ruickflul zu Unrecht nicht zum Abzug zugelassener Aufwendungen:
Hatte die FinVerw. den Abzug erwerbsbezogener Aufwendungen zu Unrecht
versagt, weil zB Lebenshaltungskosten angenommen wurden, so muf3 dies nach
den Grundsitzen von 7ren und Glauben zugunsten des Stpfl. zur steuerneutralen
Vereinnahmung des Riickfluibetrags fithren, sofern nach den verfahrensrecht-
lichen Vorschriften (zB wegen widerstreitender Steuerfestsetzung gem. § 174
AQO) die frihere Veranlagung nicht berichtigt werden kann (s. auch §4
Anm. 767). Ggf. sind Billigkeitsmal3nahmen geboten.

Rickflu3 zuvor fehlerhaft als Werbungskosten behandelter Aufwendun-
gen: Wurde der WKAbzug zu Unrecht zugelassen und kann der fehlerhafte An-
satz nicht mehr korrigiert werden, miissen ull — entsprechend der Behandlung
des Sonderfalls der Riickzablung zu Unrecht steuerfrei  belassener Einnabmen (s.o.
Anm. 81 aE.) — dem Grundsatz von Treu und Glauben folgend die zuriickge-
flossenen Aufwendungen als Einnahmen erfal3t werden (so auch Drenseck, FR
1991, 497 fur Fille des unrechtmiBigen WKAbzug nach Verstindigung: im
Hinblick auf den Grundsatz von Treu und Glauben ist Rickfluf3 als stpfl. Ein-
nahme zu behandeln; offen gelassen in BFH v. 3.12.1990 — IX B 136,/89, BFH/
NV 1991, 316, u. BFH wv. 23.4.1991 — IX R 86/89, BStBL II 1991, 712; aA
v. BornuaUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 67a). Der Grundsatz der veranlagungszeit-
raumbezogenen FEinzelbeurteilung wird insoweit auch in diesen Fillen aus
Gleichbehandlungsgriinden durchbrochen. Alles andere wiirde zu einer unge-
rechtfertigten Doppelbegiinstigung fihren.

Einstweilen frei. 88—89
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§9 Anm. 90-91 Abs. 1 Sdtze 1 und 2:

5. Ersatz- oder Erstattungsleistungen und Zuschiisse Dritter

a) Ersatz- oder Erstattungsleistungen durch Dritte

Grundsatz: Entsprechend dem Prinzip der veranlagungszeitraumbezogenen
Einzelbeurteilung (s. Anm. 77) ist es fiir das Vorliegen einer strelevanten Vermo-
gensminderung unerheblich, ob der Stpfl. bereits zur Zeit der Vornahme der
Aufwendung einen Ersatz- oder Erstattungsanspruch gegeniiber einem Dritten
(zB einer Versicherungsgesellschaft) hat (zur unmittelbaren Riickerstattung von
WK durch den friheren Empfinger der Leistung s. Anm. 85, 87; s. auch § 24
Nr. 1a iVm. § 34). Grds. sind die erwerbsbezogen veranlaBten Aufwendungen
fir das Jahr ihres Abflusses als WK, die dem entsprechenden Ersatz- oder Er-
stattungsleistungen fiir das Jahr ihres Zuflusses als Einnahme zu versteuern. Ist
der gleiche VZ betroffen, erfolgt aus Vereinfachungsgriinden eine Saldierung
(zum Sonderfall vermogensumschichtender Vorginge s. Anm. 77).

Steuerfreier Werbungskostenersatz: In Anlehnung an das Abzugsverbot des
§ 3¢ steht die Gewihrung stfreier Ersatz- oder Erstattungsleistungen durch
Dritte der Geltendmachung entsprechender WK beim Stpfl. stets entgegen; eine
mehrfache stl. Beglinstigung desselben Aufwendungsblocks ist nicht zuldssig.
Allgemeine Meinung: vgl. zB BFH v. 26.3.2002 — VI R 26,00, BStBL 11 2002, 823
mwN; s. zur Notwendigkeit eines unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhangs:
BFH v. 23.11.2000 — VI R 93/98, BSBL. I 2001, 199; v. Bornmavet in K/S/M, § 9
Rn. B 72; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 42; differenzierend WULLENKEMPER, Riickfluf3 von
Aufwendungen im EStRecht, 1987, 79 f., 98-105, der im umgekehrten Fall stpfl. Bezii-
ge annimmt, s. auch § 9 Abs. 51Vm. § 4 Abs. 5 Nr. 8 Satz 3, der nach hM nicht auf die
Rickgewihrung der Geldbufle durch einen Dritten ausgedehnt werden kann; s. auch
§ 4 Anm. 768.
Dies gilt wegen des wirtschaftlich gearteten Zusammenhangs unabhingig davon,
ob die stfreien Finnahmen zeitlich vor, nach oder im Verlaufe des Kj. der Ver-
ausgabung zuflieBen. Ein Abzugsverbot besteht selbst dann, wenn stfreie Ein-
nahmen im Zeitpunkt des Abflusses der Aufwendungen noch nicht vorliegen,
aber zumindest kinftig erwartet werden.
Vel. BFH v. 24.4.1992 — VI R 141/89, BStBL. 11 1992, 666; v. 31.7.1992 — VI R 112/
88, BFH/NV 1993, 224; v. BornHavPT in K/S/M, § 9 Rn. B 72, 73 mit Hinweis dar-
auf, die Veranlagung ggf. unter den Vorbehalt der Nachpriifung gem. § 164 AO zu stel-
len; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 42.
Soweit die erwerbsbezogenen Aufwendungen die stfreien Ersatzleistungen — die
ggf. in pauschaler Form gewihrt werden — tbersteigen, erfolgt allerdings eine
stmindernde Geltendmachung als WK (vgl. BFH v. 26.9.1979 — VI R 58/76,
BStBL. IT 1980, 79 betr. Verpflegungsmehraufwendungen bei einem Gerichts-
vollzieher; vgl. auch § 3 Nr. 16 Anm. 5).

b) Zuschiisse

Grundsatz: Bei der stl. Beurteilung von Zuschissen, die von dritter Seite zu Ex-

werbsaufwendungen gewihrt werden, ist im Grundsatz ebenfalls dem Prinzip

der Einzelbeurteilung (s. Anm. 77) Rechnung zu tragen; dh.,

> vereinfachungsbedingte Verrechnung mit den WK bei Gewidhrung im Verausga-
bungsjahr,

> getrennte stl. Erfassung bei der betreffenden Finkunftsart im jeweiligen VZ ent-
sprechend dem Zufluf3-/AbfluBprinzip (s. auch R 163 Abs. 1 EStR).

Zuschisse, die als stfreie Beztige zu qualifizieren sind (zB § 3 Nr. 34), schlieBen

den entsprechenden WKAbzug aus.
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Zuschusse bei Vermietung und Verpachtung: Besonderheiten gelten bei Zu-

schiissen fiir aktivierungspflichtige Immobilienaufwendungen im Rahmen von

§ 21:

> Private Mieterzuschiisse (etwa verlorene Baukostenzuschiisse) sind wegen ihres
Zusammenhangs mit der Gebrauchsiiberlassung beim Vermieter als Einnah-
me anzusetzen; eine Verrechnung tber eine Verminderung der Abschrei-
bungsgrundlage ist nicht zuldssig (BFH v. 28.10.1980 — VIII R 34/76,
BStBL. II 1981, 161; s. differenzierend auch R 163 Abs. 3 EStR).

> Zuschiisse aus dffentlichen Mitteln oder private Zuschiisse, die keine Mieterzuschiisse sind,
gehoren grds. nicht zu den Finnahmen aus Vermietung und Verpachtung.
Handelt es sich um bei den bezuschufiten Aufwendungen um HK, sind ab
dem Jahr der Bewilligung die Afa, erhéhte AfA und SonderAfA nach den um
den Zuschuf3 geminderten HK zu bemessen (zu weiteren Einzelheiten s.
R 163 Abs. 1 EStR u. v. BornuaavrT in K/S/M, § 9 Rn. B 74d £)).

c) Verzicht auf Ersatz- oder Erstattungsleistungen

Grundsatz: Nach hM steht der Verzicht eines Stpfl. auf die Geltendmachung ei-
nes Ersatz- oder Erstattungsanspruchs der Aufwendungseigenschaft der zu-
grunde liegenden Betrige und dem WKAbzug nicht entgegen; entsprechend
den allg. Grundsitzen setzt die Bertcksichtigung als WK lediglich eine erwerbs-
bezogene Veranlassung der Aufwendungen voraus. Dem Stpfl. kann nicht ent-
gegengehalten werden, er hitte die Hohe der Aufwendungen vermindern kon-
nen; die Vermeidbarkeit von Vermégensminderungen ist kein Kriterium des
Aufwendungsbegtiffs (vgl. ua. BFH v. 2.5.2001 — VIII R 32/00, BStBL. II 2001,
668; v. 15.12.1967 — VI R 151/67, BStBL. 11 1968, 375; FG Saarl. v. 14.10.1993,
EFG 1994, 238, rkr; Bromicu/TuUrMmER, §9 Rn. 188; ScumIDT/DRENSECK
XXIII. § 9 Rn. 75; v. BornHAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 75).

Der WKAbzug wird auch nicht durch den Umstand beeinfluf3t, da3 der Stpfl.
auf die Inanspruchnahme kostenfreier Leistungen (2B kostenfreie Ubernach-
tungsmoglichkeit auf einer Dienstreise, s. hierzu FG Saarl. v. 14.10.1993, EFG
1994, 238) verzichtet, die das Entstehen von WK verhindert hitten (Scamipt/
Drenseck XXIII. § 9 Ra. 75; v. BornuavrT in K/S/M, § 9 Rn. B 70).

Ausnahmefall: Einschrinkend zum o.g. Grundsatz soll nach BFH (v. 14.8.1970
— VIR 70/69, BStBL. II 1970, 765 [767]) ein WIKAbzug ausscheiden, wenn der
Stpfl. aus rein personlichen Griinden von der Erhebung eines Schadensersatzan-
spruchs absieht (etwa weil der Anspruch gegen die Ehefrau gerichtet ist); die Er-
langung des Schadensersatzes soll zur Verrechnung mit der Vermogensminde-
rung fingiert werden (s. auch BFH v. 28.9.1993 — IX R 156,/88, BStBL. 1T 1994,
319 zum Verzicht eines Nie3brauchers gegentiber dem unterhaltsberechtigten
Eigentimer auf die Geltendmachung eines Ersatzanspruchs; zust. ScHMIDT/
Drenseck XXIII. § 9 Rn. 75; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 188).

UE ist eine solche allg. Rechtsaussage unzutreffend, da die Beweggriinde des
Stpfl. fiir den Verzicht auf Einnahmen mangels einer tatsichlichen Realisation
stl. unbeachtlich sind. Lediglich im Anwendungsbereich von § 12 Nr. 2 (Abzugs-
verbot fiir verschiedene Zuwendungen, insbes. zwischen unterhaltsberechtigten
Personen) konnen sich Ansatzpunkte fiir eine Versagung des WKAbzugs erge-
ben; dies durfte jedoch im Ergebnis uE regelmiBig daran scheitern, dal der Ver-
zicht auf Kompensationsanspriche nicht zur Fingierung zuwendungsfihiger
Einnahmen fithren und zudem ein erkennbarer Erwerbsbezug der Aufwendun-
gen beim Stpfl. vorliegt. Es verbleibt uE also bei dem o. g Grundsatz ohne Be-
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§9 Anm. 92-100 Abs. 1 Sdtze 1 und 2:

ricksichtigung der Griinde fiir den Verzicht, auch im Bereich des § 12 Nr. 2 (so
jetzt auch v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. B 77 ff,, insbes. B 79 u. B 82).

93-94 Einstweilen frei.

ITI. Weitere Abgrenzungsfragen

95 1. Aufwendungen auf das Vermogen

Bei den UberschuBeinkiinften gehen das Vermdgen und seine Wertinderung
nicht in die Einkunftsermittlung ein; demzufolge gibt es kein ,,steuerverhaftetes
Vermogen® im Privatbereich. Es fragt sich, ob damit auch Aufwendungen ,,auf*
das Vermogen zwingend in den Privatbereich fallen. Allgemein wird die Frage
vor dem Hintergrund eines ,,Grundsatzes der stl. Unbeachtlichkeit der Vermo-
genssphire” beantwortet; maf3gebend fiir die Abgrenzung ist das Veranlassungs-
prinzip (s. ausf. hierzu Anm. 185).
Steuersystematisch betrachtet steht bei lingerfristig ertragbringenden WG die Geltend-
machung von substanzbezogenen Aufwendungen als WK iSd. Abs. 1 im Abgrenzungs-
konflikt zwischen strelevanter Erwerbssphire einerseits und stl. irrelevanter Vermo-
genssphire als Erscheinungsform der Einkommensverwendung andererseits (zur
Gesetzessystematik s. Anm. 6, 7; Prinz, FR 1986, 398).
Keine Bedeutung des Aufwendungsbegriffs fiir die Abgrenzung: Der in
Umkehrung von § 8 Abs. 1 definierte Aufwendungsbegriff hilft bei der Losung
der Zuordnungsfrage Erwerbs-/Vermogenssphire uE nicht weiter. Auch stl.
nichtabziehbare Vermégensaufwendungen erfillen uU die Kriterien des Auf-
wendungsbegriffs. So ist bspw. die Anschaffung oder Herstellung sowohl von
ertragbringenden abnutzbaren als auch von nichtabnutzbaren WG mit beim
Stpfl. abflieBenden Ausgaben verbunden (Minderung des tbrigen Vermogens);
der WKAbzug kommt allerdings nur bei den abnutzbaren Vermogensgegenstin-
den im Anwendungsbereich des Abs. 1 Nr. 7 (= aufwandswirksame Verteilung
wegen des nutzungsbedingten Wertverzehrs) als lex specialis in Betracht. Auch
der zB insolvenzbedingte Ausfall einer zinsbringenden Darlehensforderung ist
als Aufwendung iS eines erwerbsbezogenen Vermdégensopfers zu qualifizieren,
obgleich eine Bertcksichtigung als WK nicht zulissig ist (BFH v. 19.10.1982 —
VIII R 97/79, BStBL. 1T 1983, 295, krit. dazu Anm. 193). Ausgangspunkt zur Lo-
sung des Qualifikationskonflikts ist uE allein das Veranlassungsprinzip bei Bertick-
sichtigung der den UberschuBeinkunftsarten innewohnenden stsystematischen
Besonderheiten. Dies ergibt sich nicht zuletzt auch daraus, daf der Betriebsaus-
gabenbegriff gem. § 4 Abs. 4 von Aufwendungen spricht und dabei in vollem
Umfang den betrieblichen Vermogensbereich mitumfalt.

9699 Einstweilen frei.

100 2. Fiktive Aufwendungen

Verbot des Abzugs fiktiver Aufwendungen: Als WK kommen grds. nur sol-
che Aufwendungen in Betracht, die der Stpfl. tatsidchlich gegentiber einem Drit-
ten erbracht hat oder die ihm als Einkunftserzieler bzw. als dessen Rechtsnach-
folger zuzurechnen sind (s. Anm. 43 betr. sog. Drittaufwendungen), nicht die,
die er hitte machen kénnen oder wollen (vgl. RFH v. 13.11.1935, RStBl. 19306,
202; s. weiterhin TrzaskaLk, StuW 1983, 134f; v. Bornuavrt in K/S/M, §9
Rn. B 22-28 mit Beispielen aus der Rspr.). Auch sind Abztige unter dem Ge-
sichtspunkt kalkulatorisch zu berticksichtigender Eigenleistungen oder eines
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Allgemeiner Werbungskostentatbestand Anm. 100-104 §9

Einnahmeverzichts nicht zuldssig (vgl. BFH v. 1.10.1985 — IX R 58/81, BStBI. 11
1986, 142 betr. cigene Arbeitsleistungen fiir Hausverwaltung; v. 21.10.1980 —
VIII R 190/78, BStBL 1T 1981, 160 betr. Abzinsung von Kaufpreisraten; RFH w.
7.7.1927, RStBL. 1927, 198 betr. die Aufzehrung von Arbeitskraft; FG Bdb. v.
11.4.2001, EFG 2001, 880, rkr). Es gilt das Verbot der einkunftsmindernden Be-
riicksichtigung fiktiver Aufwendungen (vgl. anschaulich Nds. FG v. 13.2.1980,
EFG 1986, 397, rkr., mit Hinweis auf BFH v. 30.6.1955 — IV 695/54 U,
BStBL I1I 1958, 238 u. v. 25.9.1980, EFG 1980, 231; s. auch BFH v. 1.10.1985 —
IX R 58/81, BStBL IT 1986, 142). Das Ankniipfen des Aufwendungsbegriffs an
konkrete wirtschaftliche Vermdégensminderungen im VZ entspricht uE den
Grundsitzen einer abschnittbezogenen Leistungsfihigkeitsbesteuerung. Es gilt
hier also der Grundsatz: Keine Aufwendung ohne Vermégensminderung (zu
weiteren Einzelheiten s. Anm. 65).

Ausnahmen vom Abzugsverbot fiktiver Aufwendungen ergeben sich insbes.
im Rahmen der Anwendung der geseszlichen Pauschalierungsregelung des § 9a. Bei
Fehlen tatsichlicher kleinerer erwerbsbezogener Aufwendungen fiithren diese
Pauschbetrige im Rahmen der festgelegten Betrige zur Berticksichtigung fikti-
ver WK (s. auch Stark in L/B/P, § 9 Rn. 16). Gleiches gilt uU fur die besonde-
ren gesetzlichen Entfernungspauschalen des Abs. 1 Nr. 4 und Nr. 5, falls die tat-
siachlich anfallenden Fahrtkosten geringer sind. Auch im Rahmen der durch
Verwaltungsanordnungen zugelassenen WKPauschalen kann sich aus Grunden
einer Schitzungsunschirfe der Ansatz fiktiver WK ergeben, sofern keine of-
fensichtlich unzutreffende Besteuerung vorliegt (so auch Stark in L/B/P, § 9
Rn. 16).

Fiir einen Sonderfall hat der BFH dartber hinaus den Abzug fiktiver Aufwendun-

gen ausnahmsweise zugelassen: Fithren ersparte Aufwendungen zu einer stpfl.

Einnahme und wirkt sich dieser Vorteil im Rahmen einer anderen Einkunftsart

aus, so fihrt dies zu einem fiktiven WKAbzug (BFH v. 4.6.1996 — X R 70/94,

BFH/NV 1997, 20 mwN; so auch Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Ra. 3).
Beispiel: Ein Stpfl. erhilt ein zinsloses ArbG-Darlehen und hat den Nutzungsvorteil
als Einkiinfte aus § 19 zu versteuern. Das Darlehen wird eingesetzt zur Anschaffung
einer vermieteten Immobilie und wirkt sich damit im Rahmen der Einkiinfte aus § 21
aus. Die ersparten Zinsen fiihren zum fiktiven WKAbzug,

Einstweilen frei. 101—

IV. Bewertung der Aufwendungen

Geld (Nominalgiiter): Handelt es sich bei den vom Stpfl. getitigten erwerbs-
bezogenen Aufwendungen um Geld in inlind. Wihrung (Bargeld, Schecks usw.),
so erfolgt die Bewertung mit dem Nominalbetrag. Auslkind. Geld ans Léindern, die
nicht an der enrgpéischen Weibrungsunion teilnehmen, ist mit dem zum AbfluB3zeitpunkt
geltenden Tageskurs in Euro umzurechnen; aus Vereinfachungsgriinden sollte
uE die Umrechnung nach durchschnittlichen Monatskursen unbeanstandet blei-
ben.

Sachgiiter: Bei erwerbsbezogenen Sachaufwendungen (s. Anm. 65) fehlt eine
spezielle estl. Bewertungsvorschrift. UE erfolgt die Bewertung bezogen auf den
Realisationsstichtag primér mit den tiblichen Mittelpreisen des Verbrauchsorts
(§ 8 Abs. 2 analog betr. Wohnung, Kost, Waren u. sonstige Sachbezlige), subsi-
didr mit dem gemeinen Wert gem. § 1 iVm. § 9 BewG (= gewohnlicher Einzel-
verduBlerungspreis), soweit dem nicht die allg. Rechtsanwendungsmethoden im
Einzelfall widersprechen (zB das Verbot steuerverschirfender Analogie). Da der
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§9 Anm. 104 Abs. 1 Sitze 1 und 2: Allg. WKTatbestand

Aufwendungsbegriff nach hM in Anlehnung an §8 Abs. 1 definiert wird (s.
Anm. 65), sollte sich auch die Bewertung von Sachaufwendungen vorrangig an
§ 8 orientieren (im Ergebnis glA Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV, 1984,
350; BromicH/GLENK, § 8 Rn. 81; so auch ausdriicklich Stark in L/B/P, §9
Rn. 18). Die beiden Wertkategorien kénnen aufgrund ortlicher, sachlicher oder
personlicher Besonderheiten uU voneinander abweichen; die Unterscheidung
wird allerdings meist keine oder nur geringe praktische Bedeutung haben (zust.
Stark 220.). Eine eventuelle Einbindung des Bewertungsobjekts in eine grofiere
wirtschaftliche Einheit dhnlich dem Teilwertgedanken ist fiir beide Bewertungs-
malBstibe dagegen unerheblich.

Nach BFH v. 19.1.1982 — VIII R 102/78, BStBL. 11 1982, 533 entspricht der auf-
geopferte Vermogenswert beim Verlust des wirtschaftlichen Eigentums an ei-
nem Gebidude den Anschaffungs- oder Herstellungskosten abziiglich der bis zu
diesem Zeitpunkt vorgenommenen Abschreibungen; uE gilt dies nur im An-
wendungsbereich der Absetzungsregelung gem. Abs. 1 Nr. 7 (zB fiir eine AfaA
gem. §7 Abs. 1 Satz 6). Bei Sachleistungen im Rahmen der Grundnorm des
Abs. 1 Satz 1 erfolgt die Bewertung der VermogenseinbufBle dagegen mit den
ortlichen Mittelpreisen des Verbrauchsorts bzw. dem gemeinen Wert (str.; s.
hierzu Anm. 81 betr. negative Einnahmen).

Fir den Fall, daf3 ein als Einnahme versteuerter und nach § 8 Abs. 2 zu bewer-
tender Nutzungsvorteil zur Erzielung von UberschuBeinkiinften verwendet wird
(s. BFH v. 4.6.1996 — IX R 70/94, BFH/NV 1997, 20), erscheint es uE sachge-
recht, den versteuerten Wert als WK anzusetzen (nach Stark in L/B/P, §9
Rn. 18, zwingend).
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Bezugspunkt der Aufwendungen Anm. 105-107 §9

C. Einnahmen als Bezugspunkt der Aufwendungen
(Abs. 1 Satz 1)

I. Begriff der Einnahmen und Erwerbsbezug

Abs. 1 Satz 1 fordert als notwendige Bedingung zur Qualifikation von Aufwen-
dungen als WK einen bestimmten Zusammenhang mit Einnahmen; nach dem
Wortlaut des Gesetzes bilden Einnahmen den Bezugspunkt der zu beurteilen-
den Vermogensminderung,

UE ist die Definition ungenau: Die Aufwendungen missen nicht in einem fina-
len Zusammenhang mit Einnahmen stehen, vielmehr durch eine Leistung (s.
Anm. 116) veranla3t sein (s. Anm. 117), die ihrerseits der Einkunftserzielung
dient (s. Anm. 110). Zur personellen Zurechnung von WK insbes. bei Drittauf-
wendungen s. Anm. 43.

Einnahmen sind gem. § 8 Abs. 1 alle Giiter, die in Geld oder Geldeswert be-
stehen und dem Stpfl. im Rahmen einer der UberschuBeinkunftsarten des § 2
Abs. 1 Nr. 4-7 zuflieBen (zu Einzelheiten s. § 8). Es kann sich um geplante, lau-
fende oder zurtickliegende Einnahmen handeln.

Erwerbsbezug: Das Fehlen jeglicher dem Stpfl. zuzurechnender Einnahmen
oder zumindest der nachhaltigen Einnahmeerzielungsabsicht (uE richtiger Ein-
kunftserzielungsabsicht = Erwerbsbezug; s. Anm. 110) schlieBt die Geltendma-
chung von WK aus, da kein unter die Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 47 fal-
lender Tatbestand vorliegt (vgl. hierzu BFH v. 25.6.1984 — G1S 4/82, BStBL. 11
1984, 751 unter C IIL, IV,; v. 27.6.1995 — IX R 29/90, BFH/NV 1996, 28;
ScumipT/SEEGER XXIII. § 2 Rn. 18)

Ob es sich um stpfl. oder lediglich stbare Einnahmen handeln muB3, konkreti-
siert § 9 nicht (s. Anm. 107). Zumindest im Inland stbare Einnahmen miissen al-
lerdings geplant sein, da es ansonsten an einem strelevanten Tatbestand fehlt (s.
auch Krerr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuer-
recht, 53£.). Einen Bezug zu einer bestimmten Einkunftsart oder Einkunftsquel-
le fordert Abs. 1 Satz 1 seinem Wortlaut nach nicht (anders die Rechtsfolgean-
ordnung des Abs. 1 Satz2 u. Abs. 1 Satz3 Nr. 1 betr. Schuldzinsen). Wegen
teilentgeltlicher Rechtsgeschifte s. Anm. 112.

Einstweilen frei.

II. Steuerbare oder steuerpflichtige Einnahmen

Ublicherweise wird in Rspr. und Schrifttum festgestellt, da Aufwendungen nur
dann als WK in Betracht kommen, wenn sie mit stpfl. Einnahmen bzw. Ein-
kiinften (s. Anm. 110) im Zusammenhang stehen. Das Erfordernis stpfl. Ein-
nahmen wird dabei teilweise aus dem Umstand geschlossen, dal §9 Abs. 1
Satz 1 auf den Begriff der Einnahmen in § 8 Abs. 1 Bezug nimmt (so v. Born-
HAUPT in K/S/M, §9 Rn. B 144). Die Einnahmen diirfen nicht stbefreit sein
(zB gem. §§ 3, 3b oder aufgrund von DBA); dabei wird auf § 3¢ verwiesen.
Vgl. zB BFH v. 2.5.2001 — VIII R 32/00, BStBI. 1I 2002, 668; v. 23.11.2000 — VI R 93/
98, BStBI. 11 2001, 199; FG Hamb., EFG 2001, 1423, rkr.; s. auch ScHumIpT/DRENSECK
XXIIIL. § 9 Ra. 4; v. Bornuavrt in K/S/M, § 9 Rn. B 144-151; Stark in L/B/P, § 9
Rn. 87; FroTscHER, § 9 Rn. 52; KircaHOF/v. BECKERATH IV. § 9 Rn. 47.
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§9 Anm.107-110 Abs. 1 Satz 1: Einnahmen als

Stellungnahme: Stsystematisch betrachtet verkennt die hM, daf3 die StFreiheit
von Einnahmen bzw. Einktnften lediglich zu einem Abzugsverbot fihrt, nicht
jedoch die grundqualifikatorische Eigenschaft der Aufwendungen als WK beein-
trichtigt (zu dem in § 3c enthaltenen Abzugsverbot). Begrifflich kénnen auch
insoweit WK vorliegen, als sie nicht bei der entsprechenden Einkunftsart abge-
zogen werden konnen (sog. nichtabziehbare WK). Fur die Grundqualifikation
von Aufwendungen als WK gentigt daher uE ein Zusammenhang mit stexerbaren
Einkitnften, dh. priziser mit einer auf stbare Einkunftserzielung ausgerichteten
Erwerbsleistung (glA Krerr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im
Einkommensteuerrecht, 53; Krerr, FR 2002, 657 [664]; BLoMicH/THURMER, § 9
Rn. 112; Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV, 1984, 58, 203; wohl auch Was-
SERMEYER, StuW 1982, 355f.). Als stbar konnen solche Beziige bezeichnet wer-
den, die nach den Wertungen des Gesetzgebers im steuerverhafteten Einkiinfte-
bereich anfallen. Wenngleich sowohl bei ginzlich fehlendem strelevanten
Erwerbsbezug als auch bei einem Zusammenhang mit stfreien Einktnften im
Ergebnis gleichermallen ein Abzug der Aufwendungen bei der Einkunftsermitt-
lung ausscheidet, ist die og, Differenzierung zumindest aus rechtsmethodischen
Griinden sinnvoll und erfordetlich.

108—=109 FEinstweilen frei.

110

III. Einnahme- oder Einkunftserzielung?

Nach dem Gesetzeswortlaut missen Aufwendungen, um WK zu sein, ,,zur Er-
wetrbung, Sicherung und Erhaltung der Einnahmen® dienen. Diese Begtiffe kon-
nen zusammenfassend durch ,,Einnahmeerzielung® ersetzt werden (vgl. Abs. 1
Satz 3 Nr. 2). Ob sich die Aufwendungen — dem Wortlaut entsprechend — tat-
siachlich auf die Einnahmen (so zB BFH v. 4.12.2002 — VI R 120/02, FR 2003,
195; Scamipt/Drenseck XXIIL. § 9 Rn. 6; KircHHOF/V. BEckEraTH IV. §9
Rn. 41; Krusg, FR 1981, 473; v. Bornuavrt in K/S/M, § 9 Rn. B 144; v. Born-
HavurT, FR 1982, 314) oder vielmehr auf die Einktnfte (so zB BFH v. 2.3.1962 —
VI79/60 S, BStBL IT 1962, 192: ,,Betriebsausgaben und WK sind ihrer Art nach
gemeinsam Aufwendungen zur Erzielung von Einkinften®; v. 18.11.1980 — VIII
R 194/78, BStBl. 1I 1981, 510) beziehen missen, ist stt.

Stellungnahme: UE verlangt Abs. 1 Satz 1 tiber den Wortlaut hinaus eine Ver-
bindung zwischen Aufwendungen und Einkiinften. Durch die Bezugnahme auf
Einktnfte sollen Aufwendungen im nicht stbaren Bereich wegen fehlender Ein-
kiinfteerzielungsabsicht von der stl. Geltendmachung ausgeschlossen werden.
Da StPflicht nur eintritt, wenn auf eine gréflere Zahl von Jahren gesehen positi-
ve Hinkinfte erzielt werden (anderenfalls liegt uU eine nicht stpfl. Liebhaberei
vor), sollte anstelle Einnahmeerzielung besser der Begriff Einkunftserzielung
verwandt werden.

Wortlaut und historische Entwicklung (das EStG 1934 fihrt ,,Einnahmen® statt
,Einktnfte® ein) stehen dem nicht entgegen: Der Wortlaut trifft in vieler Hin-
sicht nicht den Zweck der Vorschrift, die auf eine einheitliche am Veranlassungs-
gedanken ausgerichtete Abgrenzung der Erwerbsaufwendungen (WK und BA)
von den Kosten der Lebensfithrung gerichtet sein muf3.
Die finale Ausrichtung und die Begtiffe ,,Erwerbung, Sicherung und Erhaltung® sind
zu eng; Aufwendungen sind zwar von den Einnahmen abzuzichen, sie stehen aber
nicht in einem so engen Zusammenhang, wie es Abs. 1 glauben macht, vielmehr ist
Bindeglied die auf Einkunftserzielung gerichtete Leistung.
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Das Fehlen der Erwerbsleistung erklirt auch die Verwendung des Begriffs ,,Ein-
nahmen®, denn das EStG bezeichnet die Erwerbsleistungen der einzelnen Ein-
kunftsarten regelmafig durch Aufzihlung von Einnahmen (vgl. §§ 19, 20, 21).

Wiirde dem Wortlaut entsprechend auf ,,Einnahmen® abgestellt, so wiirde die
eben durch das Veranlassungsprinzip gewonnene Gleichbehandlung von WK
mit BA wieder aufgegeben, da BA keinen Einnahmebezug kennen; sie sind viel-
mehr abziehbar, wenn sie durch den Betrieb veranlaBt sind (§ 4 Abs. 4), der sei-
nerseits mit Gewinnerzielungsabsicht betrieben werden muf3 (§ 15 Abs. 2).

In der stl. Praxis wird diese Streitfrage — worauf DReNsEck (in ScamipT XXIIL
§ 9 Rn. 6) zu Recht hinweist — keine allzu groe Bedeutung haben, da Aufwen-
dungen letztlich nur im Rahmen der Einkunftsarten der § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 als
WK abgezogen werden kénnen.

Einstweilen frei.

IV. Einnahmen bei teilentgeltlichen Rechtsgeschiften

Abs. 1 Satz 1 nennt — ohne nihere Konkretisierung — Einnahmen als Bezugs-
punkt der Aufwendungen. Ohne Einnahmen oder zumindest die Absicht, Ein-
nahmen (richtiger Finkiinfte, s. Anm. 110) zu etlangen, fehlt es beim Stpfl. an
einer Grundvoraussetzung fiir den WKAbzug (2B bei unentgeltlicher Nutzungs-
tberlassung). Entsprechend diesem Grundsatz kénnen teilentgeltliche Rechtsge-
schifte zu einer Kirzung des WKUmfangs fihren, ohne dall dem ein Auftei-
lungsverbot entgegensteht (sog. WKKappung, s. auch Anm. 200-203).
Teilentgeltlichkeit kann sich zum einen auf die eingeschrinkte Nutzung einer
Einkunftsgrundlage bezichen (2B geplante Vermietung nur einer Wohnung in
einem Mehrfamilienhaus); zum anderen kann es sich auch um eine reduzierte
Einnahmenhdohe handeln.

Bei nur eingeschrinkter Nutzung einer Einkunftsgrundlage konnen sich
Probleme bei der Aufwendungszuordnung ergeben. Unmittelbar dem nicht er-
werbsbezogen genutzten Bereich zuzuordnende Einzelkosten sind vom WIKAbD-
zug ausgeschlossen; die gesamte Einkunftsgrundlage betreffende Aufwendun-
gen sind nach einem sachgerechten Aufteilungsschliissel zuzuordnen. § 12 Nr. 1
Satz 2 gilt uE insoweit nicht. Hierher gehoren auch die in der Praxis hiufig pro-
blematischen Fille des Schuldzinsenabzugs bei der Finanzierung gemischt ge-
nutzter Grundstiicke (vgl. BFH v. 25.3.2003 — IX R 22/01, BStBI. IT 2004, 348;
v. 16.4.2002 — IX R 65/98, BFH/NV 2002, 1154; v. 9.7.2002 — IX R 65/00,
BStBI. 11 2003, 389; s. hierzu auch BMF v. 16.4.2004, FR 2004, 608).

Reduzierte Einnahmenhohe: Zwischen fremden Dritten ist fiir das Vorliegen
der strelevanten Einktnfteerzielungsabsicht unerheblich, ob die realisierten oder
erwarteten Beztige der marktiiblichen Héhe entsprechen; wegen der widerstrei-
tenden wirtschaftlichen Interessen kann die Wertiquivalenz ohne Beeintrichti-
gung des WKUmfangs in aller Regel unterstellt werden. Verzichtet der Stpfl. ge-
gentiber ,,nahestehenden Personen® (die Konturen des Begriffs sind unschatf; s.
auch § 1 AStG) oder Angehorigen iSd. § 15 AO ganz oder teilweise auf die Ein-
kiinfteerzielung, so kommt nach der Rspr. (zB dem Rechtsgedanken des § 3¢
folgend: BFH v. 14.1.1998 — X R 57/93, DStR 1998, 887) cine vollige Versagung
oder eine dem Einkiinfteverzicht entsprechende Kiirzung des WKAbzugs in Be-
tracht; es fehlt insoweit an einer erwerbsbezogenen Veranlassung, falls fir den
Einnahmeverzicht personliche, im privaten Bereich liegende Grunde maligeb-
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§9 Anm.112-115 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

lich sind. Ein Aufteilungsverbot greift nach hM bei Teilentgeltlichkeit nicht ein.
Aus Griinden der Verwaltungsvereinfachung und der Rechtssicherheit sollte je-
doch in Anlehnung an § 21 Abs. 2 wie bei fremden Dritten von der Vollentgelt-
lichkeit ausgegangen werden, sofern eine 56 vH-Grenze des ortiiblichen Ent-
gelts nicht unterschritten wird. Eine Aufteilung kénnte sich aber gleichwohl bei
teilweise fehlender Einkiinfteerzielungsabsicht ergeben (vgl. hierzu auch BFH v.
5.11.2002 — IX R 48/01, BFH/NV 2003, 253: Bei Mietzins unter 75 vH der
ortsiiblichen Miete ist Einkiinfteerzielungsabsicht auch bei langfristiger Vermie-
tung zu priifen.).

Bei einem Teilentgelt von vollig untergeordnetem Charakter (Gblicherweise
10 vH der realisierbaren Markteinnahmen) ist uE nach dem Wesentlichkeits-
grundsatz der WKAbzug ginzlich zu versagen.

113-114 Einstweilen frei.

D. Zusammenhang zwischen Aufwendungen und Einnahmen,
insbes. Veranlassungsprinzip (Abs. 1 Satz 1)

I. Der Gesetzeswortlaut des Abs. 1 Satz 1

115 1. Steuergesetzliche Unschirfen und Interpretationsvielfalt

Fir die sog. UberschuBeinkiinfte iSd. §2 Abs. 1 Nr. 47 iVm. §§ 19-23 be-
stimmt § 9 die tatbestandsmiBigen Voraussetzungen, unter denen Aufwendun-
gen als WK zu qualifizieren sind. Daraus folgt als Ausfluf3 des objektiven Netto-
prinzips ihr Abzug von den entsprechenden strelevanten Einnahmen. Um die
Erwerbssphire vom Einkommensverwendungsbereich sachgerecht abzugren-
zen, fordert Abs. 1 Satz 1 einen bestimmten Zusammenhang zwischen Aufwen-
dungen und Finnahmen. Die Konkretisierung des gesetzlich verlangten Er-
werbsbezugs der Aufwendungen bereitet allerdings sowohl aus stsystematischer
Sicht als auch in der Besteuerungspraxis erhebliche Schwierigkeiten, wohl nicht
zuletzt wegen des knappen und unklaren Gesetzestextes, den terminologischen
Ungereimtheiten innerhalb der verschiedenen Aufwendungspositionen sowie
der Vielschichtigkeit der Lebenssachverhalte.

Unklarer Gesetzeswortlaut: Nach dem Wortlaut des Abs. 1 Satz 1 miissen
Aufwendungen, um WK zu sein, ,,zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung der
Einnahmen® dienen. Zusammenfassend bedeutet dies, daB3 eine zweckgerichtete
Verbindung der Aufwendungen mit einer stbaren Einnahmeerzielung bestehen
muf (s. auch Abs. 1 Satz 3 Nr. 2). Es ld3t sich verkiirzt auch von einem Er-
werbsbezug der Aufwendungen (s. auch Krerr, FR 2002, 657 [665]: ,,konkreter
Erwerbsbezug®) sprechen, der sowohl vom Lebensfiihrungs- als auch vom Ver-
mogensbereich abzugrenzen ist. Der in Abs. 1 Satz 1 zu findenden Aufzihlung
der Begriffe ,,Erwerbung, Sicherung und Erhaltung® kommt in diesem Zusam-
menhang keine eigenstindige Bedeutung zu (s. eingehend Anm. 121). Zu den
Begtiffen ,,Aufwendungen® und ,,Einnahmen® s. Anm. 65, 105.

Unter welchen Voraussetzungen dem Stpfl. zuzurechnende Vermogensminde-
rungen zur Einnahmeerzielung dienen, sagt Abs. 1 Satz 1 nicht. Aus dem forma-
len Aufbau des §9 insgesamt und den dort zu findenden Einzelregelungen
(Abs. 1 Satz 3 Nr. 1-7) lassen sich nur bedingt Riickschliisse auf die Art des qua-
lifikationserheblichen Zusammenhangs ziehen (vgl. Prinz, WK bei den Ein-
kinften aus VuV, 1984, 53—62). Es muf} daher vor allem auf den Gesetzeszweck
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als Auslegungsmalstab zuriickgegriffen werden (s. dazu Anm. 6); die Meinun-
gen zu einer auf Basis des objektiven Nettoprinzips sachgerechten und praktika-
blen Aufwendungsabgrenzung und -zuordnung sind demzufolge unterschied-
lich.

Unterschiedliche Meinungsrichtungen: Die verschiedenen Interpretations-
ansitze und Rechtsauffassungen zum steuergesetzlich gebotenen Zusammen-
hang zwischen Aufwendungen und Einnahmen lassen sich grob in zwei Grup-
pen unterteilen. Die Rechtsanwendung im Einzelfall fithrt in Abhidngigkeit vom
jeweiligen stsystematischen Grundverstindnis teilweise zu unterschiedlichen Er-
gebnissen; diese Unterschiede sollten allerdings fiir die Besteuerungspraxis nicht
iberbewertet werden (vgl. auch ScumipT/DRrEnseck XXIIIL § 9 Rn. 7; grundle-
gend zum Theorienstreit: RavchH, Nachtrigliche WK — Zu spite Aufwendun-
gen?, 1996, 32 ff.):

> Strenger und erweiterter finaler WKBegriff: Aus dem Wortlaut des Abs. 1 Satz 1
(,;zur Erwerbung...der Einnahmen®) folgerte vor allem zunichst die édltere BFH-
Rspr., daB fiir die stl. Einstufung einer Aufwendung als WK ein streng finaler Zu-
sammenhang zu den Einnahmen gegeben sein miifite; danach missen die Auf-
wendungen — im Regelfall unmittelbar — zum Zweck der Einnahmeerzielung ge-
titigt werden (vgl. BFH v. 15.11.1957 — VI 79/55 U, BStBI. 111 1958, 103). An
dieser strengen Auslegung hat die Rspr. aber ab Anfang der 60er Jahre nicht
mehr festgehalten (s.u.). Bis heute wird jedoch im strechtlichen Schrifttum ver-
treten, der finale WKBegriff sei entsprechend dem Gesetzeswortlaut von ent-
scheidender Bedeutung, werde jedoch im Bereich seiner verdeckten Regelungs-
licken (bei Aufwendungen trotz gesicherter Einnahmen, bei nachtriglichen und
unfreiwilligen Ausgaben und Abwehraufwendungen) zur Unvollkommenheit
des WKBegriffs (s. v. BorwaavPT in K/S/M, § 9 Rn. B 152ff)) durch das Krite-
rium der Veranlassung erweitert (sog ,.erweiterter finaler WKBegriff™: zB
Krusg, FR 1981, 473; Krusg, FS fiir W. Ritter, 1997, 416 ff.; StappERFEND, FS
Kruse, 2001, 533 ff., 535). Die Vertreter dieser Auslegung kritisieren, dal3 bis
heute die Rspr. zum veranlassungsorientierten WKBegriff (s.u.) keine Rechts-
grundlage fiir die Bestimmung des Abs. 1 Satz 1 nach dem Veranlassungsprinzip
benannt hat (so insbes. StappErrEND, FS Krusg, 2001, 533 [535] unter Hinweis
auf v. BornaAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 171, der jedoch eine ausreichende Basis
darin sicht, dal der BFH bewuf3t oder unbewul3t die Regelungsliicken im Wege
der richterlichen Rechtsfortbildung geschlossen hat).

» Veranlassungsorientierter WKBegriff* Die mittlerweile hM stellt jedoch ab auf die
Veranlassung der Aufwendungen durch ecine stbare Einnahmeerzielung bzw.
durch eine auf stbare Einnahmeerzielung (richtiger auf Einkunftserzielung,
s. Anm. 110) ausgerichtete Leistung (s. zum verkniipfenden Leistungsverhiltnis
Anm. 116). WK und Betriebsausgaben (§ 4 Abs. 4) werden dem Grunde nach
als deckungsgleich beurteilt.
Vgl. gednderte BEH-Rspr. ab BFH v. 2.3.1962 — VI 79/60 S, BStBI. 111 1962, 192; zB
BFH v. 1.7.1994 — VI R 67/93, BStBL. 11 1995, 273; v. 27.6.1995 — IX R 29/90, BFH/
NV 1996, 28; v. 2.5.2001 — VIII R 32/00, BStBl. 1T 2002, 668; zB v. BornuavPT in K/
S/M, §9 Rn. B 172; Scamipt/Drexseck XXIII. §9 Rn. 7; Orreruavs, BB 1979,
620 f.; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 114; Krert, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendun-
gen im Einkommensteuerrecht, 49 ff.; Krerr, FR 2002, 657, 665; Tirke/LaNg, Steuer-
recht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 227 ff.; Lanc/Seer, FR 1994, 521, 524; Prinz, StuW 1996,
267.
Die konkreten Erfordernisse des Veranlassungszusammenhangs und die vorzu-
nehmenden strechtlichen Gewichtungen bei einem in Betracht kommenden
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117

§9 Anm. 115-117 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

Veranlassungsspektrum sind jedoch innerhalb dieses Theorienansatzes str. (s.
eingehend Anm. 142; zur Unterscheidung der verschiedenen Gruppen von Ver-
anlassungs- und Kausaltheorien vgl. WANNER, StuW 1987, 310-318; KrerT, Vor-
ab veranlasste Erwerbsaufwendungen im EStRecht, 54 ff.).

2. Das Leistungsverhiltnis als fehlendes Verkniipfungselement

a) Fehlendes Tatbestandsmerkmal der Erwerbsleistung
(als ,,Einkunftsquelle*)

Die Formulierung des Abs. 1 Satz 1 legt die Annahme nahe, Aufwendungen
und Einnahmen miifiten sich in einer direkten Beziehung zueinander befinden
(Aufwendungen zur Erwerbung ... von Finnahmen®). Dies ist allerdings in der
Mehrzahl der Fille unzutreffend; denn die unmittelbare Bezugnahme des allge-
meinen WKBegriffs auf die Einnahmen ist zu eng, weil die strelevante Einnah-
meerzielung (richtiger Einktnfteerzielung, s. Anm. 110) regelmiBig ein Handeln
des Stpfl. (Tun, Dulden, Unterlassen) oder ein Rechtsverhiltnis (zB eine Datle-
hens- oder Mietiiberlassung) voraussetzt, durch welches die Aufwendungen aus-
gelost werden.

Auf die Erwerbsleistung bezogene Interpretation: Die stbare Erwerbslei-
stung des Stpfl. (so zusammenfassend RavracH in S6HN [Hrsg], Die Abgren-
zung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980,
407 £), die letztlich der Erzielung von Einkiinften iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 dient,
ist das Verkntipfungselement zwischen Aufwendung und Einnahme; diese Lei-
stung, nicht die Aufwendung selbst, dient idR der Einnahme- bzw. Einkunftser-
zielung.
So auch u.a. Tipke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 206 ff.: | finale Hand-
lungslehre®; Tipke, StuW 1979, 200 f.; Prinz, WK bei den Einktnften aus Vermietung
und Verpachtung, 1984, 219-221; Prinz, StuW 1996, 267 (270): ,,Veranlassung durch
cine konkrete, der Einkunftserziclung dienende Erwerbsleistung®; Krerr, FR 2002,
657 (664); zur Erwerbstitigkeit als Einkommensgegenstand generell Baver, BB 1988, 1,
141, 213.
Der allg. WKBegriff des Abs.1 Satz 1, der die stbare Erwerbstitigkeit als
Grundtatbestand fiir das Entstehen von Aufwendungen in der Erwerbssphire
nicht erwihnt, ist gedanklich um dieses Bindeglied zu erginzen. Die Rspr. folgt
dem im Wege einer verdeckten Rechtsfortbildung meist, indem sie einen wirt-
schaftlichen Zusammenhang der Aufwendungen des Stpfl. mit seinem Beruf, ei-
ner kapitalmidfBligen Nutzungstiberlassung, einer Vermietungs- und Verpach-
tungstitigkeit oder einer sonstigen Leistung iSd. § 22 fordert.
Vagl. etwa BFH v. 1.7.1994 — VI R 67,93, BStBL. 11 1995, 273 zu § 19; v. 2.5.2001 — VIII
R 32,00, BEH/NV 2001, 1175 zu § 20; v. 27.6.1995 — IX R 29,90, BFH/NV 1996, 28
zu § 21; v. 5.5.1993 — X R 128/90, BStBI. 1I 1003, 867 zu § 22. Fur das Schrifttum gilt
gleiches, etwa v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. B 171 ff.; Scamipt/Drenseck XXIII.
§ 9 Rn. 7; BLomics/TatUrMmER, §9 Rn. 114; xircaHOF/v. BEckEraTH IV. §9 Rn. 61;
Stark in L/B/P, § 9 Rn. 71; FroTscHER, § 9 Rn. 11 ff.).

b) Zweifache Voraussetzung: Veranlassung durch eine Erwerbsleistung
(Einkunftsquelle), die der Einkunftserzielung dient

Folgt man mit der hM einem veranlassungsbezogenen (statt einem finalen)

WKBegriff und erkennt man, dal Aufwendungen und Einnahmen nicht in einer

direkten Bezichung zu einander stehen, sondern dafl als Bindeglied eine Er-

werbsleistung hinzuzudenken ist (s. Anm. 116), dann tritt eine Aufspaltung in

zwei Voraussetzungen ein:
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> Die Aufwendungen miissen ausschlieflich, wesentlich oder in abgrenzbarem
Umfang durch ein strelevantes Leistungsverhiltnis (dh. die berufliche Titig-
keit, die Kapitaliiberlassung, die Vermietung, das Rechtsverhaltnis iSd. § 22; s.
Anm. 116) ausgelost, motiviert oder bewirkt sein (zur Interpretation des Ver-
anlassungsbegriffs s. Anm. 140)

> diese Erwerbstitigkeit muf3 letztlich der Erzielung von Einkiinften im Rah-
men der UberschuBeinkiinfte des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 dienen.
Vel. dhnlich Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, §9 Rn. 206 ff.; Tipke in SOHN
(Hrsg.), Die Abgrenzung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im
EStRecht, 1980, 6-8; Prinz, StuW 1996, 267 (270); Krerr, FR 2002, 657, 644. Die
Rspr. folgt dem regelmifig, s. Anm. 116 mwN.

Einstweilen frei. 118-120

3. Bedeutung der Begriffe ,,Erwerbung, Sicherung und Erhaltung* 121

Nach dem finalen Wortlaut des Abs. 1 Satz 1 sind WK Aufwendungen ,,zur Er-
werbung, Sicherung und Erhaltung der Finnahmen®.

Die einzelnen Begriffe:

> , Erwerbung” von Einnahmen bedeutet, da3 bisher noch nicht bestehende Be-
ziige oder die Erhohung von Beziigen erstrebt werden; der Begriff , Erwerbung®
hat insoweit einen einnahmebezogenen Zukunftsaspekt und erfa3t auch die Fall-
gruppe vorab entstandener (besser: vorab veranlaiter) Aufwendungen (glA v.
BornuavurT in K/S/M, § 9 Ra. B 113; ausf. dazu Anm. 162-166).

>, Sicherung” von Einnahmen ist Schutz gegen den Verlust abflieBender Beziige.

» , Erbaltung” von Einnahmen bedeutet Gewihrleistung des Weiterbezugs von
Einnahmen der Art und der Hohe nach.

» ,und: Bei der gesetzlichen Grunddefinition von WK in Abs. 1 Satz 1 werden
die Begriffe ,,Erwerbung, Sicherung, Erhaltung® adjektivisch mit einem ,,und®
verkntpft. Dies ist sowohl sprachlich wie inhaltlich ungenau und muf3 durch ein
»oder ersetzt werden (vgl. auch OrrerHAUS, BB 1979, 621; Prinz, FR 1980,
399; v. BornuAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 117). Die einzelnen Bedingungskompo-
nenten mussen nicht kumulativ vorliegen, sondern ein alternatives Auftreten ist
nach allg. Meinung ausreichend.

Stellungnahme: Aus den vom Gesetzgeber verwendeten Bezeichnungen ist
zwar ersichtlich, daf3 es verschiedene Arten von WK geben kann; diese werden
aber mehr angedeutet als scharf begrenzt (so schon Strutz, Kommentar zum
EStG 1925, 1. Bd,, § 16 Anm. 8 Abs. 1). Erhaltung bedeutet Gewihtleistung des
Weiterbezugs und damit zugleich ,,Sicherung®. Damit umfalt die ,,Erhaltung®
von Einnahmen deren ,,Sicherung®. Da die Sicherung bezogener Einnahmen
gegen Verluste Aufwendungen auf das Vermdgen bildet, sofern nicht gleichzei-
tig die Erzielung neuer FEinnahmen aus diesem Vermdgen als Einkunftsgrundla-
ge erstrebt wird, dienen auch ,,Sicherung® und ,,Erhaltung® der ,,Erwerbung®
kiinftiger Einnahmen. Die Begriffe gehen somit ineinander iiber und ermogli-
chen hiufig keine klare Aufwendungszuordnung und -abgrenzung, Der Wortlaut
des Abs. 1 Satz 1 ist daher gerade in Grenzfillen fiir eine Aufwendungsqualifika-
tion unergiebig.

Seit jeher ist in Rspr. und Schrifttum deshalb wohl auch darauf verzichtet wor-
den, die in der Legaldefinition des Abs. 1 Satz 1 zu findenden Begriffe ,,Erwer-
bung, Sicherung und Erhaltung® wortgetreu und tberschneidungsfrei zu inter-
pretieren. Mangels selbstindiger, in den Konturen klar erkennbarer
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Begriffsinhalte ertibrigt sich eine genaue Abgrenzung. Die verwendeten Aus-
driicke sollen lediglich bestimmte, mit einer Aufwendung bezweckte Wirkungs-
richtungen umgrenzen; gleichwohl ist unumstritten, daf} die angedeuteten Wir-
kungsrichtungen miteinander verwoben sind und nicht eindeutig voneinander
unterschieden werden konnen. Zudem ist das Rangverhiltnis der Begriffe unter-
einander unklar. Zusammenfassend ist uEl gemeint, dal3 die Aufwendungen zur
Einnabmeergielung dienen mussen (wegen Abgrenzung gegeniiber der Finkunft-
serzielung s. Anm. 110).
Vgl. bereits StrRuTZ, EStG 1925, § 16 Anm. 8; s. auch Bauer, Der Dualismus Betriebs-
ausgaben — WK, Minchen 1974, 9; v. BornmAUPT in SOHN (Hrsg), Die Abgrenzung
der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 168f;
v. Bornuavrt in K/S/M, § 9 Rn. B 116-118; Ravrach in S6uN (Hrsg.), Die Abgtren-
zung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 411
spricht anschaulich von einer ,,topischen® Bedeutung der Begriffe, dh. es werden be-
stimmte Zielrichtungen der WK herausgegriffen, da man das allg. Rechtsprinzip nicht
klar formulieren konnte.

122129 Einstweilen frei.

130

131

132

II. Allgemeines zum Veranlassungsprinzip

1. Uberblick zum Veranlassungsprinzip

Das Veranlassungsprinzip wurde von der Rspr. im Wege der Rechtsfortbildung
in Erweiterung des finalen WKBegriffs einheitlich fiir Betriebsausgaben und
Werbungskosten bei allen UberschuBleinkiinften entwickelt (s. Anm. 132 ff.).

Der veranlassungsbezogene WKBegriff geht auf den AnlalB3 (= auslésendes Mo-
ment) der Aufwendungen zuriick und umfaB3t damit auch alle Fille des finalen
WKBegriffs (s. Anm. 138), stellt aber nicht auf die naturwissenschaftliche Kau-
salitit ab (s. Anm. 142); zum Verschulden des Stpfl. s. Anm. 143. Der Veranlas-
sungszusammenhang muf nicht zwischen Aufwendungen und Einnahmen be-
stechen, sondern zu einem der FEinkunftserzielungsabsicht dienenden
Erwerbsbeitrag des Stpfl. fuhren (s. Anm. 116, 145). Ob der Zusammenhang
subjektiv oder objektiv sein muB, ist str. (s. Anm. 146-149); ein mittelbarer Zu-
sammenhang gentgt (s. Anm. 152); der wirtschaftliche Zusammenhang geht
dem rechtlichen vor (s. Anm. 153); ein zeitlicher und 6rtlicher Zusammenhang
witd nicht gefordert (s. Anm. 154).

Einstweilen frei.

2. Bedeutung des Veranlassungsprinzips

Veranlassungszusammenhang als iibergeordnetes Prinzip der Rechtsan-
wendung: Die finale WKDefinition des Abs. 1 Satz 1 bewirkt eine planwidrige
Einschrinkung dem Grunde nach abziehbarer Erwerbsaufwendungen (vgl. ein-
gehend zu den verschiedenen durch teleologische Reduktion gewonnenen Fall-
gruppen Anm. 139). Bei sachgerechter Orientierung am Nettoprinzip ist eine
Erweiterung des Umfangs der WK geboten.

Nach einer jahrzehntelang innerhalb der UberschuBeinkunftsarten schwanken-
den Rspr. und intensiven Diskussionen im Schrifttum (vgl. vor allem die ver-
schiedenen Beitrige in SouN [Hrsg], Die Abgrenzung der Betriebs- oder Be-
rufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980) wird heute vom BFH
allgemein das Veranlassungsprinzip als stsystematisch gebotener Ansatz zur In-
terpretation des WKBegriffs, zumindest zur SchlieBung seiner verdeckten Rege-
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lungsliicken angesehen. Dies gilt einheitlich fiir simtliche UberschuBeinkunftsar-
ten iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 und bewirkt dem Grunde nach die Deckungsgleich-
heit mit dem BA-Begriff (eingehend mit Hinweis auf die Grenzen der Gleich-
stellung Anm. 23). Insofern ist bei der Auslegung des WKBegriffs ein deutlicher
Erkenntnisfortschritt zu verzeichnen; simtliche Fallgestaltungen sind durchgin-
gig auf dieser nunmehr gesicherten dogmatischen Grundlage zu 16sen.

Rechtsmethodische Zulissigkeit: Die cinheitliche Auslegung des WKBe-
griffs nach dem Veranlassungsprinzip und den damit verbundenen stjuristischen
Wertungstibetlegungen ist nach hM mit den Grundsitzen teleologischer Rechts-
fortbildung vereinbar.
Vel. eingehend v. BornuAUPT in SOHN (Hrsg.), Die Abgrenzung der Betriebs- oder Be-
rufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 185-189; v. BornHauPT, BB 1981,
774; v. BornaauPT, DStR 1983, 12-16; v. BornHAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 171-173;
Prinz, StulW 1996, 267; enger demgegeniiber Krusg, FR 1981, 474 f. Die methodische
Zulissigkeit der erweiternden Auslegung bezweifelt Bauer, Der Dualismus Betriebs-
ausgaben — Werbungskosten, 1974, 62-65; Stapperrenp in FS KRUSE, 2001, 537:
Rechtsfortbildung nur bei den als Regelungslicken anerkannten Fallgruppen der nach-
triglichen, unfreiwilligen und abwehrenden Aufwendungen; offengelassen bei WANNER,
StuW 1987, 304.
UE ist die rechtsfortbildungsbedingte Ubernahme von Veranlassungsgedanken in den
Bereich der Uberschuf3einkiinfte nicht nur zulissig, sondern im Interesse einer sachge-
rechten und rechtssicheren Aufwendungsabgrenzung und -zuordnung sogar zwingend
geboten, zumal sich zwischen Zweck und Anlaf} einer Aufwendung hiufig nicht klar
unterscheiden a6t (s. Anm. 141). Es kommt hinzu, da} die Wortwahl im Bereich des
§ 9 das Ergebnis ciner zufallsbedingten Formulierung ist (vgl. Anm. 65, 121); dem Ge-
setzeswortlaut kommt daher nur eingeschrinkte Bedeutung bei der Auslegung zu. Eine
stverschirfende Analogie, deren strechtliche Zulissigkeit str. ist, erfolgt wegen einer
Erweiterung des WKUmfangs in aller Regel nicht (glA v. BornaaurT, DStR 1983, 15).
Griinde fur die Ubernahme des Veranlassungsprinzips in den Regelungsbe-
reich des § 9 sind die folgenden (vgl. v. BornHAUPT in S6HN [Hrsg], Die Ab-
grenzung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht,
1980, 181-185; Prinz, FR 1986, 401 £.):

> Teleologischer Grund: WK und BA erfiillen in unterschiedlichen Einkunftser-
mittlungssystemen die gleiche Aufgabe; sie dienen beide der Realisierung des
objektiven Nettoprinzips, indem Aufwendungen dem Einkunftserzielungsbe-
reich in Abgrenzung zur Sphire der Einkommensverwendung zugeordnet
werden. Die Trennlinie zu § 12 ist identisch (vgl. auch BFH v. 28.11.1977 —
GrS 2-3/77, BStBL. 11 1978, 108).

> Steuersystematischer Grund: Der Regelungs- und Anwendungsbereich der WK
weist sowohl finale Elemente als auch Veranlassungsgesichtspunkte (§9
Abs. 1 Satz 3 Nr. 5, § 22 Nr. 4 Satz 2) auf; dies gilt gleichermallen fiir den
Normenkomplex der BA (vgl. v. BornaAvPT in K/S/M, § 9 Rn. B 172). Die
dulere Systematik des Gesetzes deutet demzufolge auf eine Vermengung von
Zweck und Anla} hin. Da der Veranlassungsgedanke zur Interpretation des
WKBegriffs das finale Element vollinhaltlich mitumfaBt (vgl. Anm. 141; so
auch v. BornuavrT in K/S/M, §9 Rn. B 173), wird eine Abgrenzung ent-
behtlich.

> Historischer Grund: WK und BA weisen in ihrer geschichtlichen Entwicklung
eine enge Verzahnung auf (s. Anm. 2, 3). Zum einen ist der BA-Begriff durch
eine Abspaltung aus dem Begriff der WK entstanden, ohne daf3 dadurch eine

weitreichendere Abzugsmdglichkeit geschaffen werden sollte (s. Begr. zum
EStG 1934, RStBL. 1935, 39); zum anderen wurde die Abzugsposition der
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WK auch in der Vergangenheit schon immer tber ihren finalen Wortlaut hin-
aus ausgelegt (vgl. Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV, 1984, 146-178).

Die genannten Grunde verdeutlichen, dal die Interpretation des WKBegriffs
unter Zuhilfenahme des Veranlassungsprinzips von der allg. juristischen Rechts-
fortbildungsmethodik gedeckt ist, nicht zuletzt im Interesse der GleichmiBigkeit
der Besteuerung. Dartber hinaus ist das Veranlassungsprinzip ein tragender
Grundsatz des EStG tberhaupt, der in die verschiedensten Regelungsbereiche
Eingang gefunden hat (vgl. v. BornaAUPT in K/S/M, §9 Rn. B 178; s. auch
Prinz, StuW 1996, 267 ff.: ,,regelungsiibergreifendes Veranlassungsprinzip®).

Zusammenfassung und verbleibende Meinungsunterschiede: Durch
Uberwindung des zu engen finalen Gesetzeswortlauts mit Hilfe des Veranlas-
sungsprinzips hat die um Rechtsfortbildung bemiihte Judikatur den WKBegriff
dem BA-Begriff angeglichen und stsystematisch einheitlich fiir alle Uberschuf3-
einkunftsarten auf eine neue und tragfihige Grundlage gestellt. Auch wenn das
Veranlassungsprinzip bedingt durch die darin eingeschlossenen Zuordnungswer-
tungen keine bei der Einktnfteermittlung véllig problemlose Abgrenzung zwi-
schen abziehbaren und nichtabzichbaren Aufwendungen ermdoglicht, besitzt es
bei rechtssystematisch sauberer Anwendung eine ausreichende Trennschirfe,
um auch in Grenzfillen zu tberzeugenden und vorhersehbaren Ergebnissen zu
gelangen (so ausdriicklich Prinz, StuW 1996, 267 [274]).

Hinsichtlich der Kriterien des Veranlassungszusammenhangs bleibt die Bedeu-
tung objektiver und subjektiver Elemente unklar (s. Anm. 146-149); gleiches gilt
fir die Anwendung des Wesentlichkeitsgrundsatzes (s. Anm. 177) und die damit
verbundenen Wertungsiiberlegungen bei gemischt veranla3ten Aufwendungen,
die nach Auffassung der Rspr. nur in Ausnahmefillen aufspaltbar sind (s.
Anm. 179). UE sollte sich der Rechtsanwender teleologisch stirker am objekti-
ven Nettoprinzip ausrichten und den rein verfahrensrechtlichen Beweisfragen
cinen angemessenen Stellenwert einrdumen; aus verfahrensékonomischen
Grunden und Praktikabilititserwigungen sind in diesem Zusammenhang auch
formell-typisierende Kriterien als Ausflul differenzierender Fallgruppensy-
stematik heranzuzichen (vgl. eingehend Warz, StuW 1986, 2843; zur Typisierung
allgemein s. Anm. 54).

133—134 FEinstweilen frei.

135

136

3. Geltungsbereich des Veranlassungsprinzips

a) Einheitliches Veranlassungsprinzip fiir Betriebsausgaben und
Werbungskosten

Wegen der umfassenden Geltung des Veranlassungsprinzips (s. Anm. 132) sind

WK- und BA-Begriff durch den gleichen qualitativen Zusammenhang zwischen

Aufwendungen und Erwerbsleistung (s. Anm. 116f) geprigt; die Deckungs-

gleichheit endet bei den jeweiligen stgesetzlichen Spezialnormen sowie der duali-

stischen Grundstruktur der Einkunftsermittlung (s. Anm. 23 mwN).

b) Einheitliches Veranlassungsprinzip bei allen UberschuBeinkunfts-
arten

Einheitliche Geltung fiir Uberschuleinkiinfte: Der allg WKBegriff auf

Basis des Veranlassungsprinzips ist in §9 Abs. 1 Satz 1 fiir alle Uberschuf3-

einkunftsarten iSd. § 2 Abs. 2 Nr. 2 iVm. §§ 19-23 cinheitlich festgelegt; er gilt

folglich mit identischem rechtlichen Inhalt far
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— Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit (§ 19);
— Einkiinfte aus Kapitalvermégen (§ 20);

— Einkinfte aus VuV (§ 21) sowie

— Sonstige Einkiinfte iSd. §§ 22, 23.

Dies ist in Rspr. und Schrifttum einmiitig anerkannt und entspricht Wortlaut so-
wie stsystematischer Bedeutung der Regelung;

Einheitliche Abgrenzung zum Privatbereich: Die Abgrenzung der Erwerbs-
sphire vom Einkommensverwendungsbereich insbes. bei den Lebensfithrungs-
kosten sowie den Vermogensaufwendungen ist daher fur simtliche privaten
FEinkunftsarten nach identischen Grundsitzen und Malstiben, dh. konkret dem
Veranlassungsprinzip vorzunehmen (vgl. Lang/Seer, FR 1994, 521 [524]: ,,Die
Funktion des Veranlassungsprinzips besteht darin, méglichst exakt die Minde-
rung der erwerbsbezogenen objektiven Leistungsfihigkeit durch Ausgrenzung
der Einkommensverwendung auszuschilen®). Entsprechend dem objektiven
Nettoprinzip gelten die gleichen Grundsitze bei der Interpretation des BA-Be-
griffs gem. § 4 Abs. 4 (s. eingehend Anm. 23).

Unterschiede in tatsichlichen Verhiltnissen: Der stsystematischen Einheit-
lichkeit des WKBegriffs steht nicht entgegen, daf} die durch eine Erwerbstitig-
keit veranlaBten Aufwendungen bei den vier UberschuBeinkiinften in tatsichli-
cher Hinsicht bedingt durch deren unterschiedliche Ausgestaltung einen
abweichenden Umfang aufweisen kénnen; insoweit erwachsen bspw. dem ver-
mietenden Hauseigentiimer regelmifig zahlreichere und hohere Erwerbsauf-
wendungen als dem Kapitaleigner. Die einkunftsartenspezifischen tatsichlichen
Besonderheiten im Werbungskostenumfang werden auch im Katalog des Abs. 1
Satz 3 Nr. 1-7 erkennbar, Nr. 4 u. 5 etwa enthalten dem Wortlaut nach speziell
auf ArbN zugeschnittene Werbungskostenarten, die allerdings gem. Abs. 3 bei
den anderen UberschuBleinkunftsarten entsprechend abziehbar sind. Diese fakti-
schen Abweichungen in Anwendungsbereich und Umfang der WK édndern am
einheitlichen strechtlichen Inhalt des WKBegriffs fir alle privaten Einkunftsar-
ten sowie der tbergtreifenden Geltung des Veranlassungsprinzips nichts.

Einstweilen frei.

4. Verhiltnis zum finalen Werbungskostenbegriff der Gesetzesfassung

a) Kein blof3 ,,erweiterter finaler Werbungskostenbegriff*

Das Veranlassungsprinzip bezweckt eine iiber den Wortlaut hinausgehende Er-
weiterung des finalen Werbungskostenbegriffs (s. Anm. 120). Es umfal3t aber
das subjektive Finalitdtskriterium vollinhaltlich mit (so auch v. BornHAUPT in K/
S/M, §9 Rn. B 173); Veranlassung, interpretiert als auslosendes Moment im
Rahmen einer wertenden Betrachtung, ist gegentiber dem Zweckbegriff das
ibergeordnete und umfassende qualitative Merkmal. Bei der Rechtsanwendung
konnen die Begriffe hiufig synonym verwendet werden, da Finalitit integrierte
Teilmenge der Veranlassung ist.

Weder aus formalen noch aus materiellen Griinden besteht eine Notwendigkeit,
den finalen WKBegriff lediglich im Bereich seiner verdeckten Regelungsliicken
um Veranlassungsgesichtspunkte zu erweitern (so aber vor allem Kruse, FR
1981, 474f., und neuerdings StappErRreND in FS Krusk, 2001, 537). Die Rechts-
auffassung vom erweiterten finalen WKBegriff (vgl. Anm. 115), die wohl vor-
nehmlich auf rechtsmethodisch geprigten Vorsichtstbetlegungen beruht (s.
Krusk, JbEFStR 1981/82, 251), wiirde vielmehr zu stindigen gedanklichen Ab-
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§9 Anm. 138-139 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

grenzungsschwierigkeiten zwischen Anlal und Zweck fithren, ohne dadurch
materiellrechtlich unterschiedliche Ergebnisse zu bewitken (vgl. Prinz, FR 1980,
402).

b) Die durch den (aufgrund des Veranlassungsprinzips) erweiterten Wer-
bungskostenbegriff erfal3ten Fallgruppen

Die verschiedenen Aufwendungsarten, deren einkunftsmindernde Berticksichti-
gung entgegen dem finalen Wortlaut des WKBegriffs wegen des engen wirt-
schaftlichen Erwerbsbezugs auf Basis des Nettoprinzips allgemein als sachge-
recht empfunden wird, lassen sich nach Auffassung des Schrifttums (zB
Scamipt/DRENsEck XXIII. § 9 Ra. 7; v. BornHaUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 152—
1506; zust. Krusk, FR 1981, 474) zu vier Gruppen zusammenfassen:

Aufwendungen bei gesicherten Einnahmen: Stehen die aus einem strelevan-
ten Leistungsverhiltnis resultierenden Finnahmen unabhingig davon fest, ob
vom Stpfl. Aufwendungen getitigt werden, so fehlt es an der Zweckbestimmung
der Einnahmeerzielung. Feststehende Einnahmen werden ,,durch besondere
Ausgaben weder erworben noch erhoht, noch von ggf. bestehenden Risiken be-
freit (v. BornHAUPT in SOHN [Hrsg], Die Abgrenzung der Betriebs- oder Be-
rufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 176). Wegen des engen
wirtschaftlichen Zusammenhangs mit einer einkunftserzielungsorientierten Ta-
tigkeit kommt dennoch unter Leistungsfahigkeitsgesichtspunkten ein WKAnsatz
in Betracht.
Beispiele: Steuerberatungshonorare, die der Eigentiimer eines Miethauses fiir die Er-
mittlung seiner Vermietungseinktinfte zahlt, bilden trotz fehlender EinfluBnahme auf
die Hohe der Einnahme WK (BFH v. 30.4.1965 — VI 207/62 S, BStBL. II 1965, 410).
Gleiches gilt fiir nachweisbar beruflich motivierte Aufwendungen eines unkiindbaren
ArbN in der héchsten fur ihn erreichbaren Gehaltsstufe zB betr. Nutzung eines Ar-
beitszimmers, Fortbildungsmalnahmen usw.
Nachtriagliche Aufwendungen: Werden von einem Stpfl. Aufwendungen zu
einem Zeitpunkt getitigt, in welchem keine Einnahmen mehr aus einer stl. Er-
werbstitigkeit flieBen, so kommt dennoch entsprechend dem objektiven Netto-
prinzip eine stmindernde Aufwendungsberticksichtigung in Betracht, falls ein
ausreichender wirtschaftlicher Zusammenhang zur fritheren Erwerbsleistung be-
steht und die Aufwendungen nicht der Vermogenssphire zuzurechnen sind (vgl.
eingehend Anm. 170). An einer auf Einnahmeerzielung ausgerichteten Zweck-
bestimmung fehlt es derartigen nachtriglichen Aufwendungen jedoch.
Beispiele: Kosten fir Abwicklungsmafinahmen (BFH v. 11.3.2003 — IX R 16,/99,
BFH/NV 2003, 1043); Zahlung ciner Vertragsstrafe an den fritheren ArbG wegen
wettbewerbswidrigen Verhaltens (RFH v. 27.8.1930, RStBl. 1931, 20); abschlieBende
Grundsteuerzahlungen nach VerduBerung eines Mietwohnhauses; Riickzahlung frihe-
rer Mieteinnahmen (evtl. sog. negative Einnahmen). Zu weiteren FEinzelheiten s.
Anm. 170 f.
Unfreiwillige Aufwendungen bzw. Zwangsaufwendungen, die beim Stpfl.
ohne oder gegen seinen Willen im Zusammenhang mit einem Erwerbsengage-
ment anfallen, kommen uU auch dann als WK in Betracht, falls sie nicht zur Et-
zielung von Einnahmen zweckdienlich sind. Die Tatsache, dal} es meist an ei-
nem bewullt zielgerichteten Handeln fehlt, steht dem WKAbzug nicht
notwendig entgegen.
Beispiele: Aufwendungen infolge eines Unfalls, der sich wihtrend einer beruflichen
Fahrt ereignet und nicht auf eine private, der Lebensfithrung des Stpfl. zuzurechnende
Veranlassung zurtickzuftihren ist, bilden WK (vgl. etwa BFH v. 3.8.1984 — VI R 8/81,
BStBL 1T 1984, 800). Dies gilt ebenfalls fiir den bei einem Vermieter auftretenden Ver-
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lust, der durch Mietgeldveruntreuungen eines eingesetzten Hausverwalters bewirkt
wird (FG Bremen v. 13.11.1997, EFG 1997, 1052 rkr.; anders der BFH bei Veruntreu-
ung durch Miteigentimer: BFH v. 20.12.1994 — IX R 122/92, BStBL 1T 1995, 534).
Zum Diebstahlsverlust auf einer Dienstreise s. BFH v. 30.6.1995 — VI R 26/95,
BStBL. 1T 1995, 744. Weitere Bsp. aus der Rspr. bei Stark in L/B/P, § 9 Rn. 78f; s.
auch Anm. 190 ff. zu Vermégensverlusten.
Abwehraufwendungen, diec aus verschiedenen Interessenlagen einer Ver-
schlechterung des vom Stpfl. angestrebten wirtschaftlichen Erfolgs entgegenwir-
ken sollen, konnen uU ungeachtet der finalen Definition des Abs. 1 Satz 1 als
WK abziehbar sein, wenn die abzuwehrende Gefahr durch die Einkiinfteerzie-
lung begriindet ist (vgl. BFH v. 19.12.2000 — IX R 13/97, BStBI. 11 2001, 342).
Beispiele: Prozel3- und Anwaltskosten eines Stpfl., die mit einem Leistungsverhiltnis
im Zusammenhang stehen und etwa zur Vermeidung der Riickzahlung von Arbeits-
lohn oder Mieteinnahmen getitigt werden; Strafverteidigungskosten, wenn der Schuld-
vorwurf durch berufliches Verhalten ausgeldst ist (BFH v. 19.2.1982 — VI R 31/78,
BStBL 11 1982, 467; FG Rhld.-Pf. v. 21.1.1991, EFG 1991, 466, tkt.); aus rein berufli-
chen oder sonstigen erwerbsbezogenen Griinden zu zahlende Versicherungsbeitrige
zB fur Haftpflichtversicherung; Aufwendungen zur wirtschaftlich vorteilhaften Um-
schuldung einer Bauhypothek, die auf einer vermieteten Immobilie lastet (vgl. BFH v.
30.6.1967 — VI R 104/66, BStBL 111 1967, 655) oder Zahlungen, um die Wiedereintra-
gung cines bereits geldschten VorbehaltsnieBbrauchs zu verhindern (vgl. BFH v
21.7.1992 — IX R 72/90, BStBL I 1993, 4806, als nachtrigliche Anschaffungskosten
qualifiziert).

ITI. Die Veranlassung
1. Begriff der Veranlassung

In Rspr. und Schrifttum ist str., welche inhaltliche Bedeutung der Veranlassungs-
begriff abweichend vom Finalititsaspekt als ZuordnungsmaBstab fir Aufwen-
dungen zur Erwerbs- oder Privatsphire und als Gewichtungskriterium hat (vgl.
als Uberblick WanNEr, StuW 1987, 310-318; sehr krit. Warz, StuW 1986, 21—
28). Daraus ergeben sich Folgerungen fiir die Anwendungsbreite des Veranlas-
sungsgedankens im Regelungsbereich der WK (zum Meinungsstreit s.
Anm. 115, 138). Im tbrigen handelt es sich um einen gesetzlich nicht definier-
ten, unbestimmten Rechtsbegriff normativer (wertausfillungsbedirftiger) Art
(dazu allg, TirkEe in LEFFsoN/RUckLE/GRrossFELD [Hrsg.], Handworterbuch unbe-
stimmter Rechtsbegriffe, 1986, 2—4).

Anlaf} bezeichnet das aus einem Faktorenbiindel herauszukristallisierende inne-
re oder duBere auszulisende Moment (das Motiv, den Beweggrund, den AnstoB3) fiir
eine Aufwendungen bewirkende Handlung oder sonstige Zustandsverinderung;
dieser Handlung bzw. Leistung im Rahmen eines Gesamtengagements muf}
letztlich eine strelevante UberschuBerziclungsabsicht zugrunde liegen. Fs
kommt somit auf die Umstinde an, die den Stpfl. im wesentlichen bewogen ha-
ben, die Aufwendungen zu titigen oder etwa einen Vermdogensschaden zu erdul-
den; der solchermaflen im Rahmen einer stjuristischen Wertung festgestellte An-
laB der Zustandsverinderung muf3 mit der strelevanten Titigkeit oder Leistung
in wirtschaftlichem Bezug stehen. Der Veranlassungsbegriff wird folglich idR
herkunftsbezogen, nicht dagegen auswirkungsbezogen definiert.

Vgl. zu Begriffserlduterungen: OrrerHAUs, BB 1979, 620; KroGer, StuW 1978, 290;

KRrONER, StuW 1985, 120-126 mit der Unterscheidung innerer und duBerer Ausloser;

Warz, StuW 1986, 36 f.; WASSERMEYER, StuW 1982, 358-361.

HHR Lfg. 217 Januar 2005 Kreft E 97

140



141

§9 Anm. 140-141 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

Titigt der Stpfl. Aufwendungen, so kénnen sich verschiedene Veranlassungsfak-
toren mit unterschiedlichem Gewicht tberlagern (zB alkoholbedingte Unfallko-
sten bei einer Berufsfahrt mit dem Pkw: kein WKAbzug). Soweit moglich und
zulissig, sind diese Faktoren mit Blick auf die jeweilige Beurteilungseinheit von-
einander zu trennen (ggf. auf dem Schitzungswege; s. zur gemischten Veranlas-
sung Anm. 175-183; vgl. zB auch BFH v. 25.2.1988 — IV R 135/85, BStBL. 11
1988, 766 betr. Konkurrenzfragen bei gemischten Fahrtkosten). Dariiber hinaus
erfolgt im Rahmen einer einzelfallbezogenen Gesamtwiirdigung eine strechtliche
Wertung unter wirtschaftlichen Wesentlichkeitsgesichtspunkten. Bei Dauersach-
verhalten (2B jihrliche Schuldzinsen) kann der Veranlassungszusammenhang im
Zeitablauf wechseln.

2. Abgrenzung der Veranlassung vom Zweck

Obgleich die Begriffe ,,Anlal3* und ,,Zweck™ verschiedenen gedanklichen Kate-
gorien angehoren und theoretisch unterscheidbar sind (vgl. Tipke in SOHN
[Hrsg], Die Abgrenzung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire
im EStRecht, 1980, 6), verwischen sich die Grenzen bei der einzelfallbezogenen
Rechtsanwendung hiufig. Teilweise werden den Begriffen unterschiedliche Be-
zugspunkte zugeordnet (vgl. Tipke, StuW 1979, 201; Tirke/LaNG, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 206: Aufwendungen beruhen ursichlich auf einem Han-
deln zu Erwerbs- oder Privatzwecken); uE ergibt sich diese unterschiedliche Be-
zugsbasis bereits aus dem strelevanten Leistungsverhiltnis als Verkniipfungsele-
ment von Aufwendungen und Einnahmen (s. Anm. 116; dhnlich auch KrRONER,
StuW 1985, 126 f. mit Hinweis auf eine mehrstufige Betrachtung).

Die Voraussetzungen des Veranlassungsbegriffs kommen etwa bei Abs. 1 Satz 3
Nr. 5 betr. doppelte Haushaltsfithrung zum Ausdruck: Dort wird zunichst der
Anlaf3 fir die Aufwendungen genannt, nimlich die dHf.; sodann wird niher be-
stimmt, wann die dHf. (also der ,,AnlaB*) einen ausreichenden Zusammenhang
mit dem Arbeitsverhiltnis aufweist, damit ein Abzug als WK moglich ist (Abs. 1
Satz 3 Nr. 5 Satz 2).

Zweck bezeichnet die konkrete subjektive Zielrichtung, die ein Stpfl. mit dem Titi-
gen einer Aufwendung als Mittel verbindet; die Aufwendung mufl zum Zweck
der Einkunftserzielung erbracht werden. Sofern als auslosender Umstand fur
eine Vermogensminderung nur ,,innere Tatsachen™ (Erwigungen, Motive) fest-
stellbar sind, verwischt sich die Abgrenzung zwischen Zweck und AnlaB3; bei auf
duBeren Auslosern beruhenden Zwangsaufwendungen fehlt es zunichst ginz-
lich an einer zielgerichteten Zwecksetzung,

Sowohl unter Finalitits- als auch unter Veranlassungsgesichtspunkten basiert
letztlich jede Titigkeit in Erwerbsabsicht auf einem (regelmifig rechtsgeschift-
lich artikulierten) Willensentschluf3 oder einem vermdogensmifligen Widmungs-
akt des Stpfl. (bei Zufallsereignissen und Dritthandlungen), der durch verschie-
dene Faktoren und Umstinde geprigt wurde (vgl. WassERMEYER, StuW 1982,
360-3062; KrROGER, StuW 1978, 289 [291]). Das in Betracht kommende Veranlas-
sungsspektrum muf3 unter dem stspezifischen MafBstab des objektiven Netto-
prinzips bewertet werden. Wihrend jedoch unter Finalititsaspekten der aufwen-
dungsbezogene Willensentschlu3 oder vermdgensmiflige Widmungsakt eine
bestimmte Zielrichtung haben muf3, nimlich stl. Einnahmen zu erzielen, ist un-
ter Veranlassungsaspekten eine solche stringente Zweck- bzw. Zielverfolgung
nicht erforderlich. Ausreichend ist vielmehr, daf3 die Aufwendung — bei werten-
der Betrachtung durch den Rechtsanwender — im wesentlichen aufgrund er-
werbsbezogener Titigkeit erbracht wird; insoweit gebietet das objektive Netto-
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prinzip die Qualifikation als Erwerbsabzug. Das Veranlassungsprinzip geht folg-
lich tiber den engeren Finalititszusammenhang hinaus, umgreift aber die unter
einen finalen WKBegriff fallenden Aufwendungsarten vollstindig mit (glA
Prinz, FR 1986, 402; WasserRMEYER in SOHN [Hrsg.|, Die Abgrenzung der Be-
triebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 408; KROGER,
StuW 1978, 290 £.). Zur Abgrenzung Veranlassung/Zweck s. auch § 4 Anm. 797.

3. Abgrenzung der Veranlassung von der Verursachung

Auch wenn sich heute die Anwendbarkeit des Veranlassungsprinzips bei der
Auslegung des WKBegriffs weitestgehend in Rspr. und im Schrifttum durchge-
setzt hat, so besteht gleichwohl Uneinigkeit dariiber, wie der Veranlassungsbe-
griff im einzelnen auszufiillen ist. In diesem Zusammenhang ist insbes. str., ob
die Begriffe ,,Veranlassung® und ,,Verursachung® gleichzusetzen sind, mit ande-
ren Worten, ob von einem kausalen WKBegriff gesprochen werden kann (zum
Theotienstreit s. auch StapPERFEND, S fiir Kruse, 2001, 539 ff.).

»Kausale Veranlassungstheorie®: Die Vertreter der ,,kausalen Veranlassungs-
theorie® (zB SonN, StuW 1983, 193; WaNNER, StuW 1987, 302; FROTSCHER, § 9
Rn. 11£f; s. auch Tirke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl 2002, § 9 Ra. 2006 tf.: Pro-
blematik der Zuordnung von Bezligen und Aufwendungen ist kausalrechtlicher
Art) setzen den Begriff der Veranlassung mit dem der Verursachung gleich (zu
weiteren Einzelheiten dieser Auffassung s. § 4 Anm. 790).

»Finale Veranlassungstheorie®: Nach dieser Auffassung sind die Begriffe
,» Veranlassung® und ,,Verursachung® nicht inhaltsgleich; vielmehr sei der Begriff
der Veranlassung weiter gefal3t. Ein bloes Abstellen auf die Kausalitit lasse das
erfordetliche subjektive Element (nur der Mensch kann veranlassen) au3er acht
(zB Prinz, StuW 1996, 263; WasSERMEYER, StuW 1981, 245; WASSERMEYER, StuW/
1982, 352; s. hiezu auch § 4 Anm. 791).

Stellungnahme: UE ist eine Gleichsetzung von Veranlassung und Verursa-
chung sowohl sprachlich als auch steuersystematisch ungenau (glA GoriicH, B
1979, 712; Orreruaus, BB 1979, 620; KroGer, StuW 1978, 291; Krert, Vorab
veranlasste Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuerrecht, 61 ff. mit einer
ausf. Auseinandersetzung mit dem Theotienstreit; s. auch Stark in L/B/P, § 9
Rn. 69). Die Untersuchung naturgesetzlicher Ursachenzusammenhinge (Kausal-
ketten) ist fur die Zuordnung von Aufwendungen zur Erwerbs- oder Privatsphi-
re wegen der Vielzahl logisch denkbarer und zu bewertender Kausalfaktoren
weder etforderlich noch geeignet (zu Veranlassungsprinzip und Kausalitit s.
ausf. v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. B 1851f)). Das auslésende Moment fiir
eine Leistungshandlung kann vielmehr von deren eigentlicher Ursache abwei-
chen, wenngleich regelmiBig eine enge Verbindung besteht, zumindest klar un-
terscheidbare Konturen fiir den Einzelfall meist nicht vorhanden sind (Beispiel:
Anlal3 eines Unfalls ist eine Berufsfahrt, Unfallursache ist etwa ein Defekt an
den Bremsen; s. OrrerHAUS, BB 1979, 620). Der dargestellte Theorienstreit mag
zwar nur in wenigen Fillen praktisch bedeutsam sein; gleichwohl kommen die
Theorien — zumindest bei konsequenter Anwendung — bei der Frage der Ab-
ziehbarkeit gemischter Aufwendungen wohl auch zu unterschiedlichen Ergeb-
nissen (vgl.§ 4 Anm. 793; s. hierzu aber ausf. Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl.
2002, § 9 Rn. 239 ff)).

Hinzu kommt, dafl dem naturwissenschaftlichen Kausalititsbegriff das subjekti-
ve Element fehlt, welches notwendiger Bestandteil des WKBegriffs ist (dazu
Anm. 146-149). Einer Auslegung des Veranlassungsbegriffs nach dem schlich-
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ten Wortsinn sollte daher der Vorzug gegeben werden; von einem ,kausalen
WKBegriff*“ kann dagegen nur mit Vorbehalt gesprochen werden. Im iibrigen
erfordert auch die Feststellung des Veranlassungszusammenhangs bei verschie-
denen 4uBerlich in Betracht kommenden Veranlassungsfaktoren strechtliche
Wertungsiibetlegungen.

4. Bedeutung des Verschuldens des Steuerpflichtigen

Wegen der eigenstindigen, ausschlieflich am Leistungsfihigkeitsprinzip ausge-
richteten stl. Wertungstibetlegungen schlie3t ein Verschulden des Stpfl., dh. ein
strafbares, ordnungswidriges oder unmoralisches Verhalten die Geltendma-
chung von WK im Grundsatz nicht aus.
Vel. BFH v. 28.11.1977 — GtS 2-3/77, BStBl. 11 1978, 105 (108) betr. Unfallaufwen-
dungen wegen leichtfertigen Verstoles gegen Verkehrsvorschriften; auch BFH v
2531988 — VI R 207,84, BStBL II 1988, 706; v. 21.11.1983 — GrS 2/82, BStBL II
1984, 160; v. 19.2.1982 — VI R 31/78, BStBL. 11 1982, 467, und v. 12.6.2002 — XI R 35/
01, BStBL 1I 2002, 1441 betr. beruflich veranlaite Strafverteidigungskosten; ScumipT/
Drenseck XXIIL § 9 Rn. 23 mwN; § 4 Anm. 798; zur Rechtsentwicklung s. auch v.
BornnauPT, BB 1982, 1346.
Das stspezifische Leistungsfihigkeitsprinzip ist wertneutral, zumal es auf ver-
schuldensbedingte Kausalzusammenhinge nicht ankommt. Der WKAbzug
sollte allerdings aus rechtspolitischen Griinden den in anderen Teilen der
Rechtsordnung zu findenden Grundwertungen nicht zuwiderlaufen (vgl.FELIX,
KOSDI 1985, 5941; Warz, StuW 1986, 43: Riicksichtnahme auf die Einheit des
ordre public). Ausflul derartiger stgesetzlich geschaffener Wertkongruenzen
sind etwa das Abzugsverbot des § 9 Abs. 5 iVm. § 4 Abs. 5 Nr. 8 betr. gericht-
lich festgesetzte GeldbuBen sowie § 12 Nr. 4 betr. Geldstrafen ud.). Der strele-
vante Veranlassungszusammenhang wird allerdings durchbrochen, falls das
schuldhafte Fehlverhalten bei Gelegenheit einer erwerbsbezogenen Titigkeit des
Stpfl. den Charakter des wesentlichen Veranlassungsfaktors erlangt; die erwerbs-
bezogenen Zielvorstellungen werden durch eine solche aus dem Lebensfih-
rungsbereich hinzukommende Veranlassung verdringt, so dal der WKAbzug
ginzlich ausscheidet (BFH v. 20.7.1994 — I B 11/94, BFH/NV 1995, 198; zB
durch Alkoholgenul3 herbeigefiihrter Unfall auf einer Berufsfahrt fithrt nicht zu
WK, und zwar unabhingig davon, ob es sich um eine berufliche oder private
Feier handelt, s. BFH v. 6.4.1984 — VI R 103/79, BStBL 11 1984, 434, und v.
27.3.1992 — VI R 145/89, BStBL. 11 1992, 837; hierzu auch MLLER, DStZ 1999,
334; vgl. auch BFH v. 18.9.1987 — VI R 121/84, BFH/NV 1988, 353 betr. Scha-
densersatzzahlungen bei bewulBter Schidigung des ArbG: kein WKAbzug).

Einstweilen frei.

IV. Der Veranlassungszusammenhang

1. Allgemeines

Der Veranlassungszusammenhang besteht nicht direkt zwischen Aufwendungen
und Einnahmen, vielmehr schiebt sich als Bindeglied eine Leistung des Stpfl. als
»Einkunftsquelle® dazwischen (s. Anm. 116, 117): Die Aufwendungen werden
nicht durch Einnahmen veranlaB3t, sondern durch eine der Einkiinfteerzielung
dienende Titigkeit oder sonstige Leistung, die eine ,,Einkunftsquelle® iSd. Uber-
schuBleinkunftsarten bildet (nichtselbst. Tidtigkeit, Kapitaliiberlassung, Vermie-
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tung und Verpachtung, sonstige Leistung). Wir sprechen vereinfacht von ,,Er-
werbsleistung® (s. Anm. 116).

Der Zusammenhang zwischen dem Anlal (= auslésendem Moment, s.
Anm. 140) fir Aufwendungen und der Erwerbsleistung bedarf der niheren
Kennzeichnung durch einzelne Kriterien:

— Str. ist, ob ein subjektiver oder objektiver Zusammenhang erforderlich ist (s.
Anm. 146-149);

— ein mittelbarer Zusammenhang gentigt (s. Anm. 152);

— maBgebend ist der wirtschaftliche, nicht der rechtliche Zusammenhang (s.
Anm. 153);

— weder ein zeitlicher noch ein 6rtlicher Zusammenhang sind zu fordern (s.
Anm. 154).

2. Objektiver und subjektiver Zusammenhang als Elemente des Veran-
lassungsprinzips

a) Uberblick

Hinsichtlich der Beantwortung der Frage, wann Aufwendungen konkret durch
eine erwerbsbezogene Leistung des Stpfl., dh. etwa den Beruf oder die Kapital-
iberlassung veranlaf3t sind, finden sich in Rspr. und Schrifttum unterschiedliche
Auffassungen.

Im wesentlichen ist in diesem Zusammenhang die Mal3geblichkeit ,,subjektiver*
und/oder ,,objektiver” Kriterien str.; eine Frage, die bis heute noch nicht ausdis-
kutiert ist (so Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 235). Die wohl
hM verlangt sowohl einen objektiven als auch einen subjektiven Zusammen-
hang, die subjektive Komponente kann indes uU entfallen (s. Anm. 147). Eine
abweichende Meinung stellt ausschlieSlich auf den subjektiven Zusammenhang
ab (s. Anm. 148).

b) Herrschende Meinung

Nach der jiingeren, stRspr. des BFH ist eine erwerbsbezogene Veranlassung von
Aufwendungen stets anzunehmen, wenn

— objektiv ein Zusammenhang mit der Erwerbsleistung besteht und

— subjektiv die Aufwendungen zur Forderung der Erwerbsleistung getitigt wer-
den.

Dieses zunichst als gleichwertig erscheinende Nebeneinander von objektiven
und subjektiven Kriterien (sog. zweigliedriger Veranlassungszusammenhang)
wird vom BFH jedoch eingeschrinkt: Wihrend der objektive Zusammenhang
stets ein zwingendes Erfordernis ist, kann die subjektive Forderungsabsicht im
Einzelfall entfallen, etwa bei unfreiwilligen Aufwendungen und Zwangsaufwen-
dungen. Entsprechend dem objektiven Nettoprinzip sind die beiden letztge-
nannten Aufwendungsgruppen auch ohne Bestehen eines subjektiven Forde-
rungszusammenhangs oder einer subjektiven Zweckdienlichkeit als WK bei der
betroffenen Einkunftsart abziehbar. Die eine Aufwendung auslésende Erwerbs-
leistung muf3 im Gbrigen eine konkrete Gestalt angenommen haben; regelmiBig
wird es sich um bestimmte Einnahmen, zumindest eine bestimmte Einkunftsart
handeln.

Vel. stRspr. seit BFH v. 27.11.1978 — GtS 8/77, BStBL. 1I 1979, 213; vgl. zB BFH w.

24.8.2001 — VI R 40/94, BFH/NV 2002, 182; v. 10.4.2002 — VI R 46,/01, BStBL 11

2002, 579; v. 18.12.2001 — IX R 122/92, BFH/NV 2002, 904; v. 17.12.2002 — VI R
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137,01, FR 2003, 199. Das reichhaltige Schrifttum hat sich der vorstehenden BFH-
Rspr. — bei unterschiedlicher Begriindung im Detail — im Ergebnis ganz iiberwiegend
angeschlossen (vgl. v. Bornuavrt in K/S/M, § 9 Rn. B 174; StarpereenD, IS Kruse,
2001, 542; BromicH/THURMER, § 9 Rn. 114; BLomicH/WACKER, § 4 Rn. 252; Scamipt/
Drenseck XXIII. § 9 Rn. 7, und Seer/Lang, FR 1994, 521, 524, jeweils mit weiteren
umfangreichen Nachweisen).

c) Abweichende Auffassung

Teilweise wird jedoch im Schrifttum entgegen dem BFH die Meinung vertreten,
alleiniges materielles Kriterium des Veranlassungsprinzips sei die subjektive Ab-
sicht oder das Motiv des Stpfl., mit der Aufwendung einer erwerbsbezogenen
Leistung zu dienen. Nur durch einen stets erforderlichen subjektiven Willens-
oder Widmungsakt (causa movis, causa finalis) kann eine strelevante Verkntp-
fung zwischen Aufwendung und Einnahmeerzielung (besser: Einkunftserzie-
lung) hergestellt werden.

Die Bedeutung objektiver Kriterien soll demgegentber allein im verfahrens-
rechtlichen Bereich der Beweiserhebung und -wiirdigung liegen. Eine be-
stimmte, auf Erwerbsbezug ausgerichtete subjektive Absicht oder Motivation
des Stpfl. fur das Erbringen einer Aufwendung kann nidmlich nur dann zu einem
rechtserheblichen Faktum werden, wenn sie durch objektive Merkmale und Kiri-
terien dufBerlich erkennbar ist. Eine weitergehende materielle Bedeutung wird
dem objektiven Zusammenhang abgesprochen. Im tbrigen weisen das definito-
rische Nebeneinander von obligatorischen und fakultativen Tatbestandselemen-
ten in sich einen Bruch auf.
Vgl. Prinz, StuW 1996, 267 (270); Prinz, FR 1986, 397 (402); WASSERMEYER, StuW/
1981, 250-252; WasseRMEYER, StuW 1982, 352 f., 359, 361-363, der — modifizierend —
insofern von einem ,,vorwiegend von subjektiven Kiriterien geprigten Veranlassungs-
begriff* spricht (359); Tirke, StuW 1979, 199; FeLrx, KOSDI 1985, 5940; KROGER,
StuW 1978, 291; dhnlich KrONER, StuW 1985, 119£. fir den Fallbereich der sog. inne-
ren AuslOser.

d) Eigene Auffassung

Sowohl objektive als auch subjektive Kriterien haben ihre Berechtigung bei der
Interpretation und Anwendung des Veranlassungsprinzips; beide Elemente bil-
den notwendige Bestandteile einer umfassenden stjuristischen Wertung des Ein-
zelfalls. Lediglich ihr rechtssystematisches Verbiltnis zuneinander ist str.

UE ist — abweichend von der bis Lfg. 158 vertretenen Auffassung — der von der
Rspr. und der im Schrifttum tberwiegend vertretenen Auffassung (s. Anm. 147)
iE zu folgen. Allerdings liegt die Relevanz der subjektiven Kriterien uE jedoch
auf anderer Ebene. Die Bedeutung objektiver und subjektiver Kriterien wird
sichtbar, wenn man den Veranlassungszusammenhang zwischen Aufwendung
und Erwerbstitigkeit in zwei gedanklichen Schritten untersucht: die Beziechung
zwischen Aufwendung und Anlaf3 einerseits und die Erwerbsbezogenheit der
Veranlassung anderseits (so auch wohl SéuN, StuW 2002, 97 [100]).

Bedeutung subjektiver Kriterien: Zunichst ist die Frage zu stellen, wie eine
Aufwendung veranlaf3t wird. Dies deckt sich mit der Frage, wie ein Umstand
oder Ereignis zu ecinem auslésenden Moment fir eine Aufwendung wird.
Grds. wird man sagen koénnen, daB3 es dem Entschluf3 des Stpfl. tberlassen ist,
ob er einen Umstand zum Anlaf} fiir eine Verausgabung nimmt (so auch Was-
SERMEYER, StuW 1982, 359; Krerr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen
im Einkommensteuerrecht, 2000, 67 f; s. auch §4 Anm. 807). Der Stpfl. hat
dabei nicht nur einen Entscheidungsspielraum beziiglich des ,,Ob*, sondern
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gleichermaBlen hinsichtlich des ,,Wie®, also auf welche Weise und in welchem
Umfang er titig wird (zB hinsichtlich Preis und Menge cingekaufter Waren;
vgl. Scumipt/Hemicke XXIII. §4 Rn. 30; dies meinen wohl auch Tipke/
Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 213, wenn ausgefiithrt wird, ,,nur der
Mensch kann etwas veranlassen® oder ,,Einkiinfte entstehen durch planmifi-
ges Wirtschaften®). Dabei ist nicht entscheidend, dafl der Umstand, den der
Stpfl. zum auslosenden Moment macht, in der Gegenwart liegt. Ausloser kann
auch ein zukinftiges Ereignis sein, zB Vorbereitungskosten fiir eine geplante
Erwerbstitigkeit. Festzuhalten ist, da} also der Stpfl. die ,,Briicke® zwischen
auslosendem Moment und Aufwendung spannt, was insbes. bei dufletlich neu-
tralen Aufwendungen von Bedeutung ist. In der Bestimmung des auslésenden
Moments liegt die wesentliche Bedeutung des subjektiven Elements des Veran-
lassungszusammenhangs (vgl. Krerr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen
im EStRecht, 2000, 68). Auf den ersten Blick scheint die Anwendung subjekti-
ver Kiriterien dort ihre Grenzen zu haben, wo die Aufwendungen nicht auf ei-
nem Entschluf} des Stpfl. beruhen (hohere Gewalt, Einwirkung Dritter). Bei
genauerer Betrachtung behalten die subjektiven Kriterien aber auch hier ihre
Bedeutung: In den Fillen der Zerstorung oder des Diebstahls konkretisiert
sich das fir den Veranlassungszusammenhang erforderliche subjektive Ele-
ment durch die Vornahme der Widmung des betroffenen Guts zur Erwerbs-
oder Privatsphire (so auch StapperreND, FS Kruse, 533 [542f], der auch bei
Verlust oder Zerstorung ausschlieBlich privat genutzter Giiter auf subjektive
Elemente abstellt; vgl. auch §4 Anm. 807 mit zahlreichen problematischen
Fallgruppen).

Bedeutung objektiver Kriterien: Die Abzichbarkeit von Erwerbsaufwendun-
gen hingt jedoch nicht allein davon ab, daf} die Aufwendungen irgendwie ver-
anlaBt sind. Erforderlich ist gerade eine Veranlassung durch die Erwerbstitig-
keit. Eine derartige erwerbsbezogene Veranlassung ist immer dann gegeben,
wenn das im ersten Schritt herausgearbeitete auslosende Moment der Erwerbs-
sphire zuzuordnen ist (Krerr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im
Einkommensteuerrecht, 2000, 68 mit zahlreichen Beispielen aus der Rspr. des
BFH in FN 173; Soun, StuW 2002, 97 [100]). Besteht das auslésende Moment
in einem bestimmten konkreten Umstand oder Ereignis, liegen Erwerbsauf-
wendungen vor, wenn ein objektiv wirtschaftlicher Zusammenhang dieses Um-
stands mit der Erwerbssphire besteht. LdBt das unmittelbar auslésende Mo-
ment keine Ruckschlisse auf die Art der Veranlassung zu, muf3 diese aus den
gesamten Umstinden abgeleitet werden, die darauf EinfluB haben (so zutr.
Scumipt/HEemNicke XXIII § 4 Rn. 28; zB Anlal3 einer Unfallfahrt). Fir subjek-
tive Kriterien ist bei dieser Beurteilungsfrage kein Raum. Dieser objektive Zu-
sammenhang ist nicht nur Beweiswiirdigungskriterium, sondern unabdingbare
Voraussetzung fiir den Abzug von WK (und gleichermallen fiir BA) und hat
insbes. Bedeutung fiir die Abgrenzung zu den nichtabziehbaren Kosten der Le-
bensfiihrung (so auch v. BornuavrT in K/S/M, § 9 Rn. B 177; Scamipt/HeI-
Nicke XXIII. § 4 Rn. 30; Krerr, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im
Einkommensteuerrecht, 2000, 69£; s. auch § 4 Anm. 807: ,,Objektiver Zusam-
menhang als Korrektiv®).

Einstweilen frei. 150-151
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3. Weitere Kriterien zur Kennzeichnung des Zusammenhangs
a) Unmittelbarer und mittelbarer Zusammenhang

Wegen der Deckungsgleichheit von BA und WK sowie der einheitlichen Gel-
tung des Veranlassungsprinzips setzt der WKBegriff keinen wnmittelbaren Zusam-
menhang zwischen den Aufwendungen und der auf Einkunftserzielung ausge-
richteten Titigkeit oder Leistung des Stpfl. bzw. einer konkret mefB3baren,
einnahmeorientierten Gegenleistung voraus. Ein solches enges Unmittelbar-
keitserfordernis wiirde die Gefahr einer Riickkehr zum dogmatisch tiberwunde-
nen, da zu engen rein finalen Verstindnis des WKBegriffs in sich bergen (dazu
eingehend Anm. 120—125). Nach der hochstrichterlichen Rspr., der das Schrift-
tum folgt, geniigt fur den WKAbzug vielmehr ein mittelbarer, db. iiber Zwischenstu-
fen bestebender Zusammenhang (idR mit einer bestimmten Einkunfts- u. Einnah-
meart), der allerdings im Einzelfall entsprechend den objektiven Kriterien des
Veranlassungsprinzips nicht allzu lose und entfernt sein darf.
7B BFH v. 19.3.1982 — VI R 25/80, BStBI. II 1982, 442; v. 11.7.1986 — VI R 39/83,
BStBL 1T 1986, 866; v. 4.12.2002 — VI R 120/01, BFH/NV 2003, 533: austeichend,
wenn die Ausgaben die Einkiinfteerzielung ,,im weitesten Sinne foérdern®; aus dem
Schrifttum: v. Bornuavet in K/S/M, §9 Rn. B 193ff,; Stark in L./B/P, {9 Rn. 73;
BromicH/THURMER, § 9 Rn. 115; Scumipt/Drenseck XXIIL § 9 Rn. 8 mit einer ausf.
Darstellung der gegenwirtigen Rechtslage zur Abziehbarkeit von Schuldzinsen als —
mittelbar — veranlafite WK.
Dies gilt fiir simtliche UberschuB3einkiinfte. Im iibrigen wird bei der praktischen
Rechtsanwendung hiufig zweifelhaft sein, ob ein unmittelbarer oder mittelbarer
Zusammenhang gegeben ist, vor allem bei Zwischenschaltung der stbaren Er-
werbstitigkeit als Bindeglied. Zu weiteren Finzelheiten s. auch § 4 Anm. 813.

b) Wirtschaftlicher und rechtlicher Zusammenhang

Wirtschaftlicher Zusammenhang: Zur Begriindung des WKAbzugs von Auf-
wendungen muf} ein wirtschaftlicher Zusammenhang mit einer konkreten auf
Einnahmeerzielung ausgerichteten Titigkeit (idR einer bestimmten Einkunfts-
art) bestehen; die hM interpretiert diese innere wirtschaftlich geartete Verbin-
dung als Bestandteil der objektiven Veranlassungskomponente (s. eingehend be-
reits Anm. 147, 149). Der wirtschaftliche Zusammenhang der Aufwendungen
mit der auf Einktnfteerzielung gerichteten Titigkeit ist fir die Abziehbarkeit er-
fordetlich, weil das auslésende Moment der Erwerbssphire zuzuordnen sein
muB (so ausdricklich: BFH v. 24.5.2000 — VI R 17/96, BStBL. 1T 2000, 584; v.
4.6.1991 — IX R 30/89, BStBL II 1991, 761; BromicH/THURMER, § 9 Rn. 115;
ScumipT/DrEnseck XXIII. § 9 Rn. 8; s. auch Anm. 149 zur Bedeutung objekti-
ver Kriterien).

Rechtlicher Zusammenhang: Da der fir die WKQualifikation erforderliche
Veranlassungszusammenhang durch wirtschaftliche Gegebenheiten geprigt und
bestimmt ist, gentigt eine rein rechtliche Verbindung zwischen Einnahmen und
Aufwendungen bei abweichendem wirtschaftlichen Konnex nicht zur Begrin-
dung des WKAbzugs. Auf bestchende rechtliche Zusammenhinge oder ecinen
zufillig auftretenden Erwerbsbezug (zB private Aufwendungen und strelevante
Einnahmen entstehen zeitgleich) kommt es nicht an (allgemeine Meinung: zB
BFH v. 23.10.2001 — IX R 65/99, BFH/NV 2002, 342 mwN.,; v. 27.10 1998 —
IX R 44/94, BStBL. II 1999, 676; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 74; BLomicH/THUR-
MER, § 9 Rn. 118). Dies gilt sowohl fiir den Zusammenhang von Aufwendungen
mit einer bestimmten Einkunftsart als auch fir die Zuordnung innerhalb eines
Einkiinftebereichs zu einer bestimmten Einkunftsquelle.
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c) Zeitlicher und ortlicher Zusammenhang

Zeitlicher Zusammenhang: Die stl. Beurteilung von Aufwendungen als WK
gem. Abs. 1 erfolgt unabhingig von zeitlichen Zusammenhingen (s. auch § 4
Anm. 816). Notwendige materielle Bedingung fiir den Ansatz von WK ist allein,
dal3 die Vermogensminderungen mit der auf stbare Einkunftserzielung ausge-
richteten Erwerbsleistung in einem erkennbaren wirtschaftlichen Veranlassungs-
zusammenhang stehen (s. dazu eingehend Anm. 149). Auch Aufwendungen, die
in einem VZ vor der geplanten Einkunftserzielung oder nach Beendigung des
Einnahmezuflusses anfallen, kommen somit dem Grunde nach als WK in Be-
tracht. Die zeitliche Nihe zwischen dem Entstehen der Aufwendung und der
geplanten oder realisierten FEinnahmeerzielung hat allenfalls indizielle, nicht hin-
gegen rechtsbegriindende Bedeutung fiir den veranlassungsgeprigten wirt-
schaftlichen Erwerbsbezug. Nach der Rspr. des BFH ist in diesem Zusammen-
hang ein ausreichender wirtschaftlicher Zusammenhang ausgeschlossen, wenn
sich nicht absehen 1i3t, ob und ggf. wann Einnahmen erzielt werden (so zB
BFH v. 19.9.1990 — IX R 5/86, BStBL. 1I 1990, 1030). Dem zecitlichen Moment
kommt damit aber auch nach der Rspr. nicht die Bedeutung eines gesetzlichen
Tatbestandsmerkmals in dem Sinne zu, dal3 bei Uberschreitung einer bestimm-
ten Zeitspanne der WKAbzug ausgeschlossen wire (so ausdricklich BFH v.
29.12.2002 — VIII B 125/01, BFH/NV 2002, 314).

Zeitliche Kriterien sind also nicht fiir den Abzug dem Grunde nach entschei-
dend, wohl aber nach dem AbfluBlprinzip des § 11 Abs. 2 fiir den VZ des Ab-
zugs maBgebend. Uberdies darf es sich nicht um (aktivierungspflichtige) An-
schaffungs- oder Herstellungskosten eines Privatwirtschaftsguts handeln;
insoweit verbietet Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 mit dem Verweis auf verschiedene Ab-
schreibungsregelungen den Sofortabzug.

Ortlicher Zusammenhang ist tatbestandsmiBig unerheblich, kann allerdings

bei Aufwendungen mit Auslandsbezug indizielle Bedeutung haben (s. auch
Anm. 17).

154

Einstweilen frei. 155-159

V. Die Abgrenzungsfunktion des Veranlassungsprinzips

1. Vorbemerkung

Das Veranlassungsprinzip (s. Anm. 130) erfihrt seine Bewihrung bei der erfor-
detlichen Abgrenzung der Werbungskosten

> in zeitlicher Hinsicht (s. Anm. 161):
— bei Abzug vorab veranla3ter Werbungskosten (s. Anm. 162—-160),

— bei Abzug von Werbungskosten im Fall der Unterbrechung der Einkunfts-
erzielung (s. Anm. 167),

— bei Abzug nachtriglicher Werbungskosten (s. Anm. 170-172);

> bei gemischten Aufwendungen (s. Anm. 175), die sowohl Erwerbszwecken
als auch der Lebensfithrung dienen oder mit mehreren Einkunftsarten in Zu-
sammenhang stehen:

— in gesetzlich geregelten Fillen (s. Anm. 176),
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— bei Abzug nach dem sog. Wesentlichkeitsprinzip: voller Abzug gemischter
Aufwendungen nur bei weitaus iberwiegendem FErwerbsbezug (s.
Anm. 177),

— bei Aufteilung gemischter Aufwendungen, ggf. im Schitzungswege (s.
Anm. 178),

— soweit nicht das Aufteilungs- und Abzugsverbot fir Aufwendungen der
Lebensfihrung eingreift (s. Anm. 179);

> bei Aufwendungen auf die Vermégenssphire, und zwar
— bei substanzbezogenen Aufwendungen (s. Anm. 185-188) und
— bei Vermogensverlusten (s. Anm. 190-195).

2. Zeitliche Abgrenzungsprobleme

Schrifttum: Krumpe, Vorab entstandene Werbungskosten bei Erwerb von Bauerwar-
tungsland, DStR 1991, 1306; H.J. HErRrMANN, Vergebliche Aufwendungen zur Herstellung
cines Gebidudes oder zur Anschaffung eines bebauten Grundstiicks als abziehbare Wer-
bungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung, StuW 1991, 372; Lam-
MINGER/ TraxEL, Nachtrigliche Werbungskosten und Leistungstihigkeitsprinzip, DStZ
1995, 429; MncH, Vergebliche Aquisitionskosten im Inland in bezug auf erhoffte Auftri-
ge im Ausland, StBp. 1995, 54; Rauch, Nachtrigliche Werbungskosten — zu spite Aufwen-
dungen?, Diss., Frankfurt 1996; Aprtz, Aufwendungen wihrend der Zeit der Arbeitslosig-
keit, DStZ 1997, 145; BaLke, Aus- und Fortbildung — Abschied von der herkémmlichen
Unterscheidung nach Berufskistchen im EStR, NWB, 1269 (1997); KietuE, Nachtrigliche
Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung, DStR 1997, 597;
v. Bornnaurt, Erhaltungsaufwand nach Auszug des Mieters als nachtrigliche Werbungs-
kosten, BB 1998, 136; Fries, Uberlegungen zur Abgrenzung zwischen Ausbildungs- und
Fortbildungskosten, DStR 1997, 725; Fries, Nachtréigliche Schuldzinsen nach Beendigung
der Erzielung von Uberschusseinkiinften, DB 1998, 2438; DreNnskeck, Studium und Be-
rufsausbildung im Einkommensteuerrecht, StuW 1999, 1; DenpL, Riickzahlung von Stu-
dienkosten eines Berufssoldaten als nachtrigliche Werbungskosten, DStR 2000, 1253;
KrerT, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuerrecht, Diss., Berlin
ua. 2000; Krerr, Studienkosten als (vorab veranlasste) Erwerbsaufwendungen, FR 2002,
657; StapPERFEND, Uber Werbungskosten und Betriebsausgaben, in FS fur Kruse, Koln
2001, 554 ff.; SouN, Berufsausbildungskosten und Fortbildungskosten, StuW 2002, 97;
BErGKEMPER/KREFT, Anm. zu den BFH-Urt. v. 4.12.2002 (VI R 120/01) und 17.12.2002
(VIR 137/01), FR 2003, 202; NageL, Nachtrigliche Geltendmachung von Studienkosten,
EStB 2004, 122; WiBBELSMANN, Werbungskostenabzug beim Erststudium, EStB 2004,
163; GeBHARD, Nachtrigliche Aufwendungen im Steuerrecht, EStB 2004, 423; HeIpRICH,
Sonderausgabenabzug nach dem Alterseinktnftegesetz, FR 2004, 1321; BaLke, Rentenver-
sicherungsbeitrige als vorab veranlasste Werbungskosten bei Alterseinkiinften, Consultant
2005, 43; Prinz, Bildungsaufwendungen im Ertragsteuerrecht: Koordinatenverschiebun-
gen durch den BFH, Rechtsprechungsbrechung durch den Gesetzgeber, FR 2005, 229.

a) Uberblick

Ein zeitlicher Zusammenhang mit der sog. Erwerbsleistung (s. Anm. 1106) ist fiir
den WKAbzug nicht erforderlich (s. Anm. 154). Wohl aber ergeben sich wih-
rend der verschiedenen Zeitabschnitte von der Vorbereitungs- bis zur Auslauf-
phase typische Abgrenzungsprobleme (s.u. ,,Zeitlicher Zusammenhang mit der
Erwerbsleistung®). Dagegen richtet sich die ,,zeitliche Zuordnung zum Veranla-
gungszeitraum® (s.u.) nach dem AbfluB3prinzip des § 11 Abs. 2 (s. Anm. 220—
222).

Zeitlicher Zusammenhang mit der Erwerbsleistung: Da Erwerbsaufwen-
dungen in unterschiedlichen zeitlichen Phasen eines strelevanten Engagements
anfallen und dabei hinsichtlich der Konkretisierung sowie des Nachweises eines
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Veranlassungszusammenhangs besondere Probleme auftreten konnen, ist eine
Differenzierung durch Heranziechung des Zeitmoments sowohl aus praktischer
als auch aus stsystematischer Sicht sinnvoll und geboten. Es lassen sich unter-
scheiden:

— vorab veranlaBte (zum Begriff s. Anm. 162) WK, das sind Aufwendungen,
die vor einer geplanten oder realisierten Einnahmeerzielung anfallen (sog.
Vorbereitungsphase; s. Anm. 162-166),

— WK wihrend einer unterbrochenen Einnahmeerzielung (s. Anm. 167),

— nachtrigliche WK, dh. Aufwendungen, die nach Beendigung der Einnahme-
erzielung anfallen (sog. Auslaufphase, s. Anm. 170-172).

Zeitliche Zuordnung zum Veranlagungszeitraum: Im Anschluf an die stl.
Grundqualifikation von Aufwendungen als WK erfolgt ihre zeitliche Zuordnung
zum Besteuerungsabschnitt (§ 25; sog. Zeitqualifikation). WK kénnen nach § 11
Abs. 2 grds. nur in demjenigen VZ abgezogen werden, in dem sie geleistet wur-
den, dh. abgeflossen sind (s. zu dieser Rechtsfolge und ihren Ausnahmen
Anm. 220-222; zum Verhiltnis von § 9 zu § 11 s. Anm. 28); dies ist materiell-
rechtlich unabhingig vom ZufluB3 der Einnahmen. Wegen der Unterscheidung
vorausgezahlter und nachgezahlter WK von den vorab veranlaBten und nach-
triglichen WK's. Anm. 222.

b) Vorab veranlaf3te Werbungskosten

In stRspr. (zB BFH v. 4.12.2004 — VI R 120/01, FR 2003, 195) ist einheitlich fir
alle vier UberschuBeinkiinfte anerkannt, daB abziechbare WK schon zu einem
Zeitpunkt bzw. in einem VZ entsprechend dem Abflulprinzip gem. § 11 Abs. 2
anfallen kénnen, in welchem mit den Aufwendungen zusammenhingende Fin-
nahmen noch nicht erzielt werden bzw. mit der auf die Erzielung stpfl. Einnah-
men gerichteten Titigkeit noch nicht begonnen wurde. Dies ist auch die allg.
Meinung im strechtlichen Schrifttum (2B Scumipr/DrEnseck XXIII. §9
Rn. 35; v. BornuaurT in K/S/M, {9 Rn. B 124; Bromice/THURMER, §9
Rn. 160; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 82).

Begriff der vorab veranlal3ten Werbungskosten: Zur Kennzeichnung der
Gruppe der Erwerbsaufwendungen, die entstehen, wenn der Stpfl. mit der ei-
gentlichen, auf Einnahmenerzielung gerichteten Titigkeit (zB Beruf, Vermie-
tung, Kapitaliberlassung) noch nicht begonnen hat, wurde in der ilteren Rspr.
(soweit ersichtlich zuerst REFH, StuW 1931, Nr. 94; zB BFH v. 20.10.1978 — VI
R 132/76, BStBL. 11 1979, 114) und im dlteren Schrifttum (zB VanGerow, StuW
1962, Sp. 378; BromicH/Fark, 9. Aufl. 1971, § 9 Rn. 3) zunichst der Begriff
,vorweggenommene Werbungskosten oder Betriebsausgaben® verwendet. Nicht
zuletzt wohl aufgrund der kritischen Anm. von Lirtmann (Einkommensteuer-
recht, 9. Aufl. 1969, § 9 Rn. 18: ,,Es handelt sich nicht darum, etwa erst spiter
entstehende Werbungskosten bereits zu einem fritheren Zeitpunkt zu bertck-
sichtigen. Die Frage ist vielmehr, ob Aufwendungen, die vor der Erzielung von
Einnahmen, ja vor Schaffung der Quelle, aus der die Einnahmen erzielt werden
sollen, erwachsen, Werbungskosten sein sollen®.) bemiihte sich der BFH um
eine neue Begriffsbestimmung und verwandte erstmals im Urt. v. 29.2.1980
(BFH v. 29.2.1980 — VI R 165/78, BStBL. 11 1980, 395) den Begriff ,,vorab ent-
standene Werbungskosten®. Diesen Begriff hielt der BFH nach eigener Aussage
fir zutreffender. Aber auch diese Kennzeichnung scheint sich angesichts vieler
anderer verwendeter Begriffsschopfungen (zB vorbereitende oder vorweg ent-
standene Werbungskosten, Werbungskosten in der Vorbereitungsphase, s. hierzu
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Nachweise bei Krerr, FR 2002, 657, 664) und einer uneinheitlichen Terminolo-
gie in der Rspr. (zB BFH v. 15.12.1981 — VIII R 107/79, BStBL II 1982, 495:
vorweggenommene Werbungskosten; Nds. FG v. 25.3.1998, EFG 1999, 19: vor-
weggenommene Werbungskosten; FG Rhld.-Pf. v. 19.9.1985, EFG 1986, 71:
vorweg entstandene Werbungskosten) nicht durchgesetzt zu haben. Es sollte
deshalb die terminologische Frage nochmals tberdacht werden. Der Begriff
,,vorab veranlaite Erwerbsaufwendungen® stellt uE die priziseste Beschreibung
fir Erwerbsaufwendungen in der Vorbereitungsphase der eigentlichen Erwerbs-
tatigkeit dar. Diese Begriffsbestimmung unter Einbeziechung des Veranlassungs-
moments entspricht der heutigen Sichtweise von der veranlassungsbezogenen
Zuordnung von Aufwendungen. Die reine Beschreibung des Entstehungszeit-
punkts (,,vorab oder vorweg entstanden®; ,,in der Vorbereitungsphase®) dagegen
beinhaltet insoweit nur einen Teilaspekt und 1Bt das tragende Veranlassungs-
prinzip auBer acht. Die allein darauf abstellenden Begriffsbestimmungen sind
durch die Entwicklung in der Steuerrechtswissenschaft und Rspr. zum Veranlas-
sungsprinzip tberholt. UE sollte aus diesem Grund auch im Interesse einer in-
haltlichen Klarheit eine wechselweise Terminologie vermieden und einheitlich
der Begriff ,,vorab veranlaite Erwerbsaufwendungen® verwandt werden (so
auch KrEert, Vorab veranlafite Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuer-
recht, 2000, 3—-6; Krerr, FR 2002, 657, 664; s. hierzu auch Stark in L/B/P, § 9
Rn. 82). Denn wie Schick (StRK-Anm. EStG § 4 BetrAusg. R. 96 und EStG § 9
(Abs. 1) Ziff. 1 R. 38) zutreffend ausfiihrt, ist eine unklare Terminologie immer
verriterisch, so wie eine klare Terminologie eine Voraussetzung fiir tiberzeugen-
de Losungen darstellt.

Voraussetzungen des Abzugs vorab veranlater Werbungskosten: Es gel-
ten im Prinzip die gleichen Grundvoraussetzungen und Beurteilungsleitlinien
wie fiir vorab veranlafite Betriebsausgaben (differenzierend aber STAPPERFEND,
FS Kruse, 2001, 533, 544 f.). Dies entspricht der einheitlichen Geltung des Ver-
anlassungsprinzips fiir simtliche Arten von Erwerbsaufwendungen (dazu
Anm. 23, 135).

Str. ist im einzelnen, welche Anforderungen an den Abzug vorab veranlaBter
WK zustellen stellen sind:

> Rspr. und Teile des Schrifttums: Nach der stRspr. des BFH ist Voraussetzung fiir
die Abziehbarkeit vorab veranlaBter WK, dal3 ein ausreichend bestimmter Zu-
sammenhang zwischen ihnen und der Einkunftsart besteht, in deren Rahmen
der Abzug begehrt wird, also ein hinreichend konkreter, objektiv feststellbarer
Zusammenhang mit spiteren Einnahmen.

ZB BFH v. 18.4.1996 — VI R 89/93, BStBI. II 1996, 449; v. 19.4.1996 — VI R 24/95,

BStBL 1T 1996, 452; v. 31.5.2000 — IX R 6/96, BFH/NV 2001, 24; v. 4.12.2002 — VI R

120,01, BStBL. 11 2003, 403; v. 4.11.2003 — VI R 96,/01, BEH/NV 2004, 404.
Ein Zusammenhang der Aufwendungen mit der beabsichtigten Erwerbstitigkeit
innerhalb einer Einkunftsart ist danach nicht gegeben, wenn die Vorbereitungen
in einem so frithen Stadium steckengeblieben sind, daf3 far den Stpfl. noch alle
Moglichkeiten offenbleiben, Titigkeiten auszuiiben, die verschiedenen FEin-
kunftsarten zugeordnet werden kénnen (so BFH v. 3.11.1961 — VIR 196/60 U,
BStBL III 1962, 123). ,,Ins Blaue hinein® getitigte Aufwendungen kénnen nicht
als vorab veranlafite WK abgezogen werden (BFH v. 19.4.1996 — VI R 24/95,
BStBL II 1996, 452). Der erfordetliche hinreichende wirtschaftliche Zusammen-
hang kann hiernach erst ab dem Zeitpunkt gegeben sein, zu dem sich anhand
objektiver Umstinde feststellen 14Bt, dal der Entschlul3, Einkiinfte aus einer be-
stimmten Einkunftsart zu erzielen, endgiltig gefal3t ist (zB BFH v. 19.8.2002 —
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IX B 190/01, BFH/NV 2003, 147; s. auch BFH v. 9.7.2003 — IX R 102/00,
BStBL. II 2003, 940 zur Einktnfteerzielungsabsicht bei leerstehender Wohnung:
neben der Vermietungsabsicht bestehende Verkaufsabsicht uU unschidlich).
Ein ausreichender wirtschaftlicher Zusammenhang ist auch ausgeschlossen,
wenn sich nicht absehen li63t, ob und ggf. wann Einnahmen erzielt werden (so
zB BFH v. 19.9.1990 — IX R 5/86, BStBL. 11 1990, 1030). Der Umstand, daf3 sich
die Aufwendungen im nachhinein (zufillig) als niitzlich erweisen, ist dann far
die Abziehbarkeit ohne Bedeutung (BFH v. 18.7.1972 — VIIT R 12/68, BStBI. 11
1972, 930).

> Teile des Schriftrum sind dieser Auffassung gefolgt (zB v. BornHAUPT in
K/S/M, §9 Rn. B 127 mwN in Fn. 264; v. Bornuaver, FR 1982, 313 [317];
KircaHOF/V. BECKERATH IV. § 9 Rn. 64). Zur Begrindung wird angefthrt, dal3
eine Berticksichtigung von Aufwendungen, die sich noch keiner Einkunftsart
zurechnen lassen, nach dem System des EStRechts nicht moglich sei. WK koénn-
ten nur im Rahmen der in § 2 Abs. 2 N, 2 genannten UberschuBrechnung ange-
setzt werden, die fir jede der Einkunftsarten des § 2 Abs. 1 Nr. 4-7 gesondert
durchzufithren sei (so v. BornaAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 128). Aufwendungen
seien selbst dann nicht abziehbar, wenn noch nicht feststehe, ob sie den WK
oder den Betriebsausgaben zuzuordnen seien (v. BornuaUPT in K/S/M, § 9 Rn
B 128, unter Hinweis auf FG Koln v. 11.7.1986, EFG 1986, 550, rkr.).

> Uberwiegende Meinung im Schrifttum: Der berwiegende Teil des Schrifttums ist
diesen strengen Abzugsvoraussetzungen entgegengetreten. Danach gentigt es,
wenn im Zeitpunkt der Verausgabung feststeht, daB3 die Aufwendung der Erzie-
lung von Einnahmen dient. In diesem Fall sei unschidlich, wenn die konkrete
Einkunftsart noch offen sei (zB Bromicu/TuUrMER, § 9 Rn. 162; Kruse, FR
1981, 473; StarperrEND in FS Kruse, 2001, 533 [547]; Krert, Vorab veranlal3te
Erwerbsaufwendungen im EStR, 2000, 116; Scumipr/Drenseck XXIII. §9
Rn. 36; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 86; FroTscHER, § 9 Rn. 28; so jetzt auch BFH v.
26.1.2005 — VI R 71 /03, FR 2005, 497 mit Anm. BergkempER: hinreichend kon-
kreter, objektiv feststellbarer Zusammenhang mit kinftigen stbaren Einnah-
men). Dies gelte wegen der erforderlichen Gleichbehandlung selbst dann, wenn
noch nicht feststehe, ob es sich bei der Einkunftsart im eine Gewinneinkunftsart
iSd. §2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 — 3 oder um eine Uberschuleinkunftsart iSd. § 2
Abs. 1 Satz 1 Nr. 4-7 handele (vgl. STaPPERFEND in IS Kruse, 2001, 548). Zur
Begriindung fiihren die Kritiker weiter an, dal3 ein von der Rspr. geforderter Zu-
sammenhang mit einer bestimmten Einkunftsart im Wortlaut des § 9 Abs. 1
Satz 1 keine Stiitze finde (vgl. Starx in L/B/P, § 9 Rn. 86; KreFt, Vorab veran-
laite Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuerrecht, 2000, 39). Zudem sei
eine Abziehbarkeit auch bei ungewisser Einkunftsart aufgrund des objektiven
Nettoprinzips geboten (vgl. Krert, Vorab veranlaB3te Erwerbsaufwendungen im
Einkommensteuerrecht, 2000, 42).

» Stellungnabme: Das Erfordernis eines hinreichend konkreten Zusammenhangs
mit einer bestimmten in Aussicht genommenen Einkunftsart ist als Sondervor-
aussetzung fiir vorab veranlafte Erwerbsaufwendungen abzulehnen. Materiell-
rechtliche Fragen werden vielmehr mit verfahrensrechtliche Beweisfragen ver-
mischt. Es ist mit dem Leistungsfihigkeitsprinzip nicht vereinbar, wenn eine
Aufwendung im Zeitpunkt des Verausgabung trotz Erwerbsbezugs nur deshalb
nicht steuermindernd berticksichtigt wird, weil eine konkrete Einkunftsart oder
auch nur die Zuordnung zu den Gewinn- oder UberschuBeinkunftsarten nicht
feststeht (so auch ScumipT/DRENsEck XXIII. §9 Rn. 36). Hinsichtlich der
grundqualifikatorischen Voraussetzung gem. Abs. 1 Satz 1 dirfen keine anderen
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Abzugsvoraussetzungen gelten wie fiir normale WK. Etwas anderes 146t sich
auch nicht aus dem Wortlaut herleiten. Denn Abs. 1 Satz 2, der den Abzug der
WK in einer Einkunftsart vorgibt, hat insoweit keinen rechtsbegriindenden Cha-
rakter. Die Anwendung der Veranlassungsgrundsitze gewihrleistet dartiber hin-
aus eine austeichende Abgrenzung zu den nicht abziechbaren Kosten der priva-
ten Lebensfithrung.

Hinsichtlich der Abzugsvoraussetzungen ist zwischen der materiell-rechtlichen
Ebene und der Beweisebene wie folgt zu unterscheiden:

Die problematische Frage ist in materiell-rechtlicher Hinsicht, wann bei Titigen ei-
ner Aufwendung ein austeichender konkreter Erwerbsbezug votliegt. UE ist
dies der Fall, wenn das die Aufwendung auslésende Moment in einem objektiv
wirtschaftlichen Zusammenhang mit zumindest der Vorbereitungsphase der ge-
planten Erwerbstitigkeit steht (dhnlich fir die Betriebsausgaben: STAPPERFEND in
IS Kruse, 2001, 533 [545], der die mit den ersten Vorbereitungshandlungen an-
fallenden Aufwendungen bereits durch den entstehenden Betrieb veranlaB3t
sieht; s. auch § 4 Anm. 817). Eine solches Erfordernis setzt voraus, dal3 der Be-
ginn der Vorbereitungsphase anhand moglichst allgemeingiltiger Kriterien fest-
gemacht werden kann. Das Problem des Feststellens eines konkreten Erwerbs-
bezugs wird sich grofitenteils decken mit der Frage, wann eine strelevante
Titigkeit bzw. die Erwerbssphire beginnt. Denn Erwerbsaufwendungen kénnen
stsystematisch nur innerhalb der sieben Einkunftsarten des EStG berticksichtigt
werden, und zwar zur Ermittlung der Einkiinfte aus einer Einkunftsart. Es 103t
sich folglich der Grundsatz aufstellen: Keine Erwerbsaufwendungen ohne —
durch die siecben Einkunftsarten — bestimmte Erwerbssphire. Insoweit ergeben
sich, entgegen der Auffassung von STaPPERFEND (in FS Kruse, 2001, 545, der da-
von ausgeht, dal im Unterschied zu den Betriebsausgaben — hier sind bereits
Vorbereitungshandlungen durch den entstehenden Betriebs veranlaBt — eine
Tatbestandsverwirklichung erst eintritt, wenn der Stpfl. mit der eigentlichen Er-
werbstitigkeit beginnt), keine Unterschiede in der Beurteilung von WK und Be-
triebsausgaben. Auch im Bereich der WK beginnt die Erwerbsphase mit den er-
sten Vorbereitungshandlungen, die fur Dritte erkennbar auf die Begrindung
irgendeiner Erwerbstitigkeit iSd. § 2 Abs. 1 Nr. 1-7 hindeuten und sich bereits
als eine nachhaltige und von Einkiinftererzielungsabsicht getragene Teilnahme
am allg. Wirtschaftsverkehr (oder auch allg. Marktgeschehen) darstellen (so wohl
auch Schick, StRK-Anm. EStG § 4 BetrAusg. R. 96: Spitestens mit den ersten
Aufwendungshandlungen muf} irgendeine Einkunftsart begrindet sein; vgl.
hierzu ausfihrlich Krerr, Vorab veranlaBte FErwerbsaufwendungen im EStR,
2000, 84 ff.; Krerr, FR 2002, 657 [664f].). Ab diesem Zeitpunkt sind vorab ver-
anlafite Erwerbsaufwendungen denkbar (dhnlich ScamipT/DrEnseck XXIII. § 9
Rn. 36: ab Feststellen der Einkunftserzielungsabsicht). Die Merkmale einer be-
stimmiten Einkunftsart miissen dabei nicht erkennbar sein, da die Aufgliederung
in die sieben Finkunftsarten und die einkunftsartenbezogene Zuordnung von
Ausgaben nur ein steuertechnisches Mittel ist, um die Gesamtleistungsfihigkeit
des Stpfl. zutreffend zu erfassen. In Zweifelsfillen kdnnen vorab veranlate Er-
werbsaufwendungen der FEinkunftsart zugerechnet werden, zu der sie den grof3-
ten Bezug haben.

Auf der Beweisebene geht es wegen des im StRecht geltenden Untersuchungs-
grundsatzes in diesem Zusammenhang um die Frage, zu wessen Lasten es geht,
wenn nicht festgestellt werden kann, ob die vorgenannten Voraussetzungen er-
fullt sind (zu den Grundsitzen der Feststellungslast s. Anm. 54). Koénnen also
keine Umstinde ermittelt werden, die darauf schlieBen lassen, dal3 bereits bei
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Verausgabung ein konkreter Erwerbsbezug gegeben ist, ist der Abzug zu versa-
gen. Da einige der fiir die Bestimmung des Beginns der Erwerbsphase aufge-
stellten Kriterien nur einer Zeitraum bezogenen Betrachtung zuginglich sind
und uU erst durch die Zusammenschau mehrerer Umstinde eine zuverlissige
Beurteilung moglich ist, besteht in Zweifelsfillen die Notwendigkeit eines linge-
ren Beurteilungszeitraums und einer Riickbetrachtung. Diese Probleme kénnten
unter Ausschépfung des bestehenden Verfahrensrechts (insbes. die vorldufige
Veranlagung gem. § 165 AO; ggf. Anscheinsbeweisgrundsitze, hierzu v. Born-
HAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 133) gel6st werden (dhnlich BFH v. 8.2.1983 — VIII
R 163/81, BStBL. 11 1983, 355; BFH v. 26.1.2005 — VI R 71/03, FR 2005, 497).

c) Weitere Abzugsvoraussetzungen

Neben den vorstehenden materiell-rechtlichen Voraussetzungen miissen noch
folgende Anforderungen erfiillt sein:

Kein Abzug von Anschaffungs- oder Herstellungskosten: Die Aufwendun-
gen dirfen nicht den AHK eines Einkunftserzielungszwecken dienenden WG
zugeordnet werden. Insoweit kommt nur bei abnutzbaren WG eine stl. Bertick-
sichtigung tber die AfA gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 iVm. {§ 7 ff. in Betracht (vgl.
zB BFH v. 29.7.1986 — IX R 206/84, BStBL. 11 1986, 747 betr. Erwerb ciner
Rentenanwartschaft); Besonderheiten gelten fiir immobilienbezogene Fehlauf-
wendungen, s. Anm. 166. UE ist die Zuordnung nach den bilanzstl. Aktivie-
rungsregeln vorzunehmen.

Kein Auslandbezug: Wegen des in § 3¢ kodifizierten Abzugsverbots — zumin-
dest in entsprechender Anwendung — handelt es sich beim angestrebten Bezugs-
punkt der Aufwendungen regelmiflig um im Inland stbare und stpfl. Einnah-
men. Dienen die Aufwendungen zB der Vorbereitung einer Titigkeit im
Ausland, aus der dann im Inland nicht stbare Einnahmen erzielt werden, schei-
det nach der Rspr. ein WK-Abzug aus.
Vgl. zB. BFH v. 20.7.1973 — VI R 198/69, BStBl. 11 1973, 732; v. 6.10.1993 —1 R 32/
93, BStBL 11 1994, 113; v. 7.3.1995 — VIII R 9/94, BStBL II 1995, 697; v. 19.1.1996 —
VI R 77/94, BFH/NV 1996, 541; 5. aber BFH v. 20.10.1978 — VI R 132,76, BSBL. 11
1979, 114: WKAbzug bei Fortbildung fiir angestrebte Anstellung in Frankreich.
Zwingend ist dies aber nicht, da es unabhingig von einem evtl. Auslandsbezug
auf den wirtschaftlichen Veranlassungsfaktor zum Zeitpunkt des Titigens der
Aufwendung ankommt, losgelost von dem zeitlich spiter liegenden realisierten
oder nicht realisierten stl. Einnahmecharakter.

Zum WK-Abzug von Aufwendungen mit Auslandsbezug bei der Ermittlung
des Steuersatzeinkommens s. BFH v. 6.10.1993 — I R 32/93, BStBI. 11 1994,
113; v. Bornuavrtin K/S/M, § 9 Rn. B 151; Scumipr/Drenseck XXIII. § 9
Rn. 37.

Kein Bezug zur Beendigung oder Verhinderung der urspriinglichen Er-
werbsleistung: Aufwendungen zur Beendigung oder Verhinderung eines strele-
vanten Engagements bereits in der Vorbereitungsphase werden vom BFH nicht
als vorab veranlaBte WK anerkannt (BFH v. 15.12.1981 — VIII R 107/79,
BStBL 11 1982, 495 betr. Kosten des Rucktritts vom Kauf eines Einfamilienhau-
ses; v. 29.11.1983 — VIII R 160/82, BStBI. 1T 1984, 307 betr. Abstandszahlung
wegen Ricktritts von einem Immobilienkaufvertrag; v. 22.4.1975 — VIII R 110/
70, BStBL II 1975, 663 betr. Aufwendungen zur Beseitigung eines nicht wirksam
gewordenen Pachtverhiltnisses). Dies gilt aus steuersystematischen Grinden fiir
alle UberschuBeinkiinfte iSd. § 2 Abs. 2 Nr. 2 (glA 0.V., HFR 1982, 404; RIcHTER,
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DStR 1984, 516) und soll eine Uberspannung des Begriffs vorab entstandener
WK vermeiden (vgl. noch restriktiver als die Rspr. Mrrtmann, DStR 1985, 99;
krit. dazu Drenseck, DStR 1985, 206). Abweichend zum allg. WKBegtiff sind da-
nach in der Vorbereitungsphase einer strelevanten Titigkeit oder Leistung nur
solche Aufwendungen abziehbar, die positiv auf die Aufnahme des Engagements
ausgerichtet sind (BFH v. 15.12.1981 — VIII R 107,/79, BStBI. 11 1982, 495).

> Aufgrund erbeblicher Kriti im stl. Schrifttum (zB v. BornaavrT in K/S/M, § 9 Rn.
B 226; Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Rn 45; Rauch, Nachtrigliche WK — zu
spite Aufwendungen, 1996, 98 f.; Krert, Vorab veranlaB3te Erwerbsaufwendun-
gen im EStR, 2000, 43 f., 54) hat sich diese strikte Rspr. in jiingster Zeit schein-
bar gelockert (s. BFH v. 8.9.1998 — IX R 75/95, BStBL II 1999, 20 betr. Kosten
fir ein nicht errichtetes Gebdude als Werbungskosten; v. 5.11.2001 — IX B 92/
01, BStBL II 2002, 144 betr. Abzug von Schuldzinsen fir ein gescheitertes Bau-
vorhaben; s. ScumipT/DRrENsECk XXIII. § 9 Rn. 45; v. BornHAUPT in K/S/M,
§ 9 Rn. B 226, spricht sogar von Aufgabe der bisherigen BFH-Rspr.).

» Stellungnabme: Unter Veranlassungsgesichtspunkten ist die Auffassung des
BFH auch bei Berticksichtigung des Vermogensneutralititsgrundsatzes uE als
zu eng abzulehnen. Abweichend zum BFH koénnen Aufwendungen, die auf die
Einstellung eines geplanten strelevanten Engagements abzielen, sehr wohl Aus-
fluf} und méglicher Endpunkt eines zur Einkunftserzielung eingeleiteten Hand-
lungsablaufs sein, soweit kein unmittelbarer wirtschaftlicher VerduBerungszu-
sammenhang (keine privaten VerduBerungseinkiinfte) besteht (vgl. o.V., HFR
1982, 404, mit Hinweis darauf, daf der BFH diese Uberlegung nicht fiir iiber-
zeugend hilt). Dies mag fiskalisch unerwiinscht sein, entspricht aber den
Grundsitzen der Leistungsfihigkeitsbesteuerung. Die Auffassung des BFH wut-
zelt dagegen noch im bereits Uberwundenen, dem Wortlaut des Abs. 1 Satz 1
verhafteten Finalititskonzept (s. Anm. 115) und steht daher zur allg. Rspr.-Ent-
wicklung im Widerspruch. Schliellich kann die materiellrechtliche Beurteilung
von Beendigungs- oder Verhinderungsaufwendungen nicht von der zeitlichen
Phase der Aufwendungsentstehung abhingen (so aber BFH v. 15.12.1981 — VIII
R 107/79, BStBL II 1982, 495, und v. 29.11.1983 — VIII R 160/82, BStBI. 11
1984, 307); mit Schwierigkeiten im Beweisbereich 148t sich die Argumentation
der Judikatur uE nicht rechtfertigen.

d) Anwendungsbeispiele fiir vorab veranlafite Werbungskosten

Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit (§ 19): Biirgschaftsaufwendungen
eines ArbN zugunsten seines ArbG im Hinblick auf die kiinftige berufliche T4-
tigkeit (BFH v. 29.2.1980 — VI R 165/78, BStBI. 1T 1980, 395); Promotionsko-
sten (BFH v. 4.11.2003 — VI R 96,01, BStBL 11 2004, 891 — Rspr.-Anderung);
berufliche Fortbildungskosten wegen angestrebter Erwerbstitigkeit, nicht dage-
gen Ausbildungskosten (vgl. neuere weitergehende BFH-Rspr. nach Aufgabe
der Rspr. zur Sperrwirkung des § 10 Abs. 1 Nr. 7: BFH v. 17.12.2002 — VI R
137,01, BFH/NV 2003, 259 betr. erstmaliges berufsbegleitenden Hochschul-
studium zur Vorbereitung eines Berufswechsels mit Anm. BERGKEMPER/KREFT,
FR 2003, 202 ff,; v. 26.1.2005 — VI R 71/03, FR 2005, 497 betr. Erststudium
nach Arbeitslosigkeit; zum WKAbzug beim Erststudium s. Wi/BBELsMANN, EStB
2004, 163; BFH v. 27.5.2003 — VI R 33/00, BFH/NV 2003, 1119 betr. Ausbil-
dung zum Verkehrsflugzeugfithrer bei unmittelbar hieran anschlieBender
Berufsausbtbung; s. ausf. hierzu Prinz, FR 2005, 229); erwerbsbezogen konkre-
tisierte Bewerbungs- und Umschulungskosten (zB fiir Stelleninserate, Portoko-
sten, Telefon usw:; vgl. BFH v. 4.12.2002 — VI R 120/01, BStBL. II 2003, 403
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betr. Umschulung von arbeitsloser Industriekauffrau zur Fahrlehrerin; v. 17.12.
2002 — VI R 42/00, BFH/NV 2003, 474 betr. Umschulung von atbeitsloser
Verkiuferin zur Arzthelferin; v. 17.12.2002 — VI R 121,/01, BEH/NV 2003, 477
betr. Umschulung von arbeitslosem Landwirt zum Dachdecker), und zwar auch
bei lingerfristig erfolglosen Bemiihungen (s. Korn, KOSDI 1982, 4478 f). Zu
diversen Folgenentscheidungen des BFH zur Abgrenzung Ausbildung — Fortbil-
dung s. Zusammenstellung in EStB 2004, 16 f. Sofern keine Einnahmen im VZ
der Verausgabung erzielt werden (insbes. bei nicht berufsbegleitenden Studien-
kosten) kommt bis VZ 2003 nur die Nutzung eines Verlustvor-/Riicktrags in
Betracht (vgl. zu verschiedenen Fallgruppen Nager, EStB 2004, 122). Der fiir
den Stpfl. giinstigen Rspr.-Anderung ist der Gesetzgeber nunmehr durch die
riickwirkend ab 1.1.2004 geltende Anderung des § 12 Nr. 5 und § 10 Abs. 1
Nr. 7 (Ausschluf3 des Abzugs von Erwerbsaufwendungen und Einfiihrung eines
erhohten Sonderausgabenabzugs entgegengetreten; vgl. dazu Drenseck, DStR
2004, 17606).

Einkiinfte aus Kapitalvermégen (§ 20): Schuldzinsen fir den Erwerb von
Kapitalvermogenswerten (zB kreditfinanzierte Beteiligung an einer AG oder
GmbH), wenn auf Dauer gesehen ein Uberschu3 der Finnahmen iiber die Aus-
gaben erwartet werden kann (BFH v. 21.7.1981 — VIII R 154/76, BStBI. IT
1982, 37).

Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung (§ 21): Laufende Aufwendun-
gen fiir ein zur Bebauung und anschlieBenden Vermietung vorgesehenes unbe-
bautes Grundstiick (zB Finanzierungskosten, Grundsteuer etc.) bilden vorberei-
tende WK als Indizien fiir den von Anfang an bestehenden wirtschaftlichen
Erwerbsbezug sind die Stellung einer Bauvoranfrage und der Abschlufl mehre-
rer Bausparvertrige zu werten (BFH v. 8.2.1983 — VIII R 130/79, BStBL IT
1983, 554). Mit Aufgabe der objektbezogenen Bebauungsabsicht endet regelmi-
Big der Erwerbsbezug, ohne diesen riickwirkend zu beseitigen (s. FG Niirnb. v.
29.5.1984, EFG 1985, 13, rkr., bett. Schuldzinsen; kritisch dazu DepnNER, BB
1985, 504, der auf den Sonderfall hinweist, daf} das unverinderte Einnahmestre-
ben auf ein Ersatzgrundstiick verlagert werden kann). Auch umgekehrte Fallge-
staltungen sind denkbar (dh. zunichst keine Bebauungsabsicht, die Einnahmeet-
zielungsabsicht stellt sich erst spiter ein).

» Reisekosten, die dem Stpfl. auf der Suche nach einem zum Kauf geeigneten
und der FEinkunftserzielung dienenden Immobilienobjekt entstehen (vgl. BFH v.
10.3.1981 — VIII R 195/77, BStBL. 1I 1981, 470).

> Abschlufigebiibren fiir einen Bansparverfrag: s. BFH v. 23.2.2000 — VIII R 40,/98,
DStR 2000, 2037.

Sonstige Einkiinfte (§ 22): Beitrige eines ArbN zur gesetzlichen Rentenversi-
cherung sind keine vorab veranlaiten WK im Rahmen des § 22 Nr. 1 Buchst. a;
es handelt sich vielmehr um dem Sonderausgabenbereich zuzuordnende Vorsor-
geaufwendungen gem. § 10 Abs. 1 Nr. 2 Buchst.a (BFH v. 29.7.1986 — IX R
206/84, BStBI. II 1986, 747; v. 14.5.1998 — X R 38/93, BFH/NV 1999, 163).
Ob dies auch nach dem ab 1.1.2005 geltenden Alterseinkiinftegesetz (AltEinkG)
Giiltigkeit hat, ist uE. zumindest zweifelhaft, da nach einer Ubergangszeit nun-
mehr die Renteneinkiinfte vollstindig der Besteuerung unterliegen.

Fur einen Abzug als vorab veranlaite WK: HeipricH, FR 2004, 1321 [1323f]; BALKE,

Consultant 2005, 43; Nds. FG v. 16.4.2003, EFG 2003, 1250 (1257): ,,Priifung des

WKAbzugs hat rechtslogischen Vorrang®.
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§9 Anm. 164-166 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

> Schuldzinsen fiir einen Kredif, mit dem die Beitrige zur Erlangung einer Renten-
anwartschaft finanziert werden, konnen dagegen abziehbar sein (BFH w.
5.5.1993 — X R 128/90, BStBL. II 1993, 867 mwN).

e) Fehlgeschlagene oder vergebliche (vorab veranlaf3te) Aufwendungen
als Werbungskosten (Grundsitze)

Von fehlgeschlagenen oder vergeblichen Aufwendungen spricht man, wenn es
letztlich zum Zufluf3 der erstrebten Einnahmen nicht gekommen ist oder wenn
den getitigten Aufwendungen kein Gegenwert gegentibersteht (s. aber BFH v.
31.3.1992 — IX R 164/87, BStBL. II 1992, 805: keine vergeblichen Aufwendun-
gen — sondern Anschaffungs- oder Herstellungskosten — bei bloBem Ungleich-
gewicht zwischen Leistung und Gegenleistung, zB bei mangelhafter Leistung
oder iiberhohtem Preis). Derartige Aufwendungen werden von der Judikatur
entsprechend dem erwerbsbezogenen Veranlassungsprinzip unter grds. gleichen
Bedingungen anerkannt wie erfolgreiche.
Vgl. zB BFH v. 4.7.1990 — G1S 1/89, BStBL. 11 1990, 830 betr. Vorauszahlungen ohne
Gegenleistung; v. 15.4.1992 — IIT R 96,88, BStBL. 11 1992, 819, 821; v. 21.9.1995 — IV
R 117/94, BEH/NV 1996, 461, 462; v. 4.3.1997 — IX R 29/93, BStBL II 1997, 610
betr. Schuldzinsen nach Kiindigung der Beteiligung an einer Bauherrengemeinschaft; v.
8.9.1998 — IX R 75/95, BStBI. 11 1999, 20 betr. Architektenhonorar fiir nicht erbrachte
Gegenleistung; v. 23.11.2000 — VI R 93 /98, BStBL. 11 2001, 199 betr. Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstitte wihrend der Zahlung von Konkursausfallgeld; v.
23.3.2001 — VI R 139/00, BFH/NV 2001, 1379 betr. Aufwendungen fir geplanten
Umzug ins Ausland; v. 5.11.2001 — IX B 92/01, BStBI. II 2002, 144.
Bei der Glaubhaftmachung und dem Nachweis des Erwerbsbezugs bestehen al-
lerdings ggf. strengere Nachpriifungserfordernisse (vgl. BFH v. 13.11.1973 —
VIIT R 157/70, BStBL. II 1974, 161 betr. vergebliche Planungskosten). Dies gilt
einheitlich fiir alle UberschuBeinkunftsarten (zB Kosten fiir ein vergebliches
Vorstellungsgesprich oder nicht verwendbare Arbeitsmittel bei § 19). Der Nach-
weis ist haufig allein dadurch erschwert, daf} gerade keine Einnahmen erzielt
werden, die ansonsten einen Riickschluf3 zulieBen. Zweifel gehen auch hier zu
Lasten des Stpfl., der die Feststellungslast fiir den WKAbzug trigt (zB BFH v.
9.4.1996 — X B 296/95, BEFH/NV 1996, 739 betr. an einen Berater tbergebene
und von diesem unterschlagene Gelder fiir die Anschaffung von Anteilen an ei-
nem Wertpapier- und Devisenfonds, sofern sich der betriebliche Bezug weder
aus der Herkunft der Gelder oder der kiinftigen betrieblichen Verwendung er-
gibt).
Bei den fehlgeschlagenen Aufwendungen wird es sich idR um vorab veranlaf3te
vergebliche Aufwendungen handeln (so zB BFH v. 4.3.1997 — IX R 29/93,
BStBL. 11 1997, 610). Sie sind jedoch auch in Form der nachtriglichen Aufwendun-
gen denkbar (vgl. Stark in L/B/P, §9 Rn. 99, unter Hinweis auf BFH w.
5.11.2001 — X B 92/01, BStBL. II 2002, 144; allgemein zu nachtriglichen Auf-
wendungen s. Anm. 170).

f) Fehlgeschlagene (vorab veranlafite) Aufwendungen als Werbungs-
kosten bei Vermietung und Verpachtung

Besondere strechtliche Probleme mit Fehlaufwendungen ergeben sich wegen

der Abgrenzung zur steuerneutralen Vermogenssphire und der als Sonderrege-

lung interpretierten Vorschrift des § 9 Abs. 1 Nr. 7 bei den Einkiinften aus VuV,

zB betr. Planungskosten eines spiter nicht errichteten Mietwohnhauses.
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Es lassen sich ungeachtet der Vielzahl von Sachverhaltsvarianten die folgenden
Fallgruppen unterscheiden:

Vergebliche Aufwendungen zur Anschaffung des nichtabnutzbaren Grund
und Bodens: Scit vielen Jahrzehnten ist die stl. Behandlung der Fehlaufwendun-
gen insbes. fir den Fall str., wenn die Aufwendungen urspriinglich der Anschaf-
fung von nichtabnutzbarem Grund und Boden gedient haben und dieser An-
schaffungsvorgang sich spiter nicht realisiert hat. Die FinanzRspr. und die,
soweit ersichtlich, iberwiegende Meinung im strechtlichen Schrifttum gehen da-
von aus, daB in diesen Fillen ein WIKAbzug nicht moglich ist, da bei der Uber-
schuBrechnung nach §2 Abs. 2 Nr. 2 Anschaffungskosten auf nichtabziehbare
WG generell nicht berticksichtigungsfahig sind.
Vel. zB BFH v. 14.2.1978 — VIII R 9/76, BStBL. 1I 1978, 455; v. 25.7.1978 — VIII R
42/76, BStBL II 1979, 14; v. 9.9.1980 — VIII R 44/78, BStBL I1I 1981, 418; w.
29.11.1983 — VIII R 96/81, BStBL. II 1984, 303; v. 29.11.1983 — VIII R 173/81,
BStBL. 1T 1984, 306; FG Rhld.-Pf. v. 23.4.1993, EFG 1993, 780, rkr; zust.: v. BOrN-
uavet in K/S/M, §9 Rn. B 811; v. BornuaurT, FR 1981, 497, 500; FrROTSCHER, § 9
Rn. 39; BLimic/STuHrMANN, § 21 Rn. 113; Krert, Vorab veranlasste Erwerbsaufwen-
dungen im EStRecht, 2000, 44 f.; so auch FinVerw., FR 1992, 347).
Diese Auffassung wird teilweise im Schrifttum kritisiert. Nach der Gegenmei-
nung konnen bei den UberschuBeinkiinften die das Vermogen betreffenden
Aufwendungen nur dann unberiicksichtigt bleiben, wenn mit den Aufwendun-
gen ein nichtabnutzbares WG tatsichlich erworben worden ist, nicht jedoch,
wenn sich die geplante Anschaffung nicht realisiert hat (so BLomich/THURMER,
§9 Rn.166; wohl auch Herrmann, StuW 1991, 375; zumindest zweifelnd:
Kn~ose-Keuk, DStZ 1984, 338; Jakos/Wittmann, FR 1988, 553). Teilweise
wird die Auffassung der dlteren BFH-Rspr. sogar im Hinblick auf die — Herstel-
lungskosten betreffenden — Ausfithrungen des GroB3en Senats des BFH in der
Entscheidung v. 4.7.1990 (BFH v. 4.7.1990 — GrS 1/89, BStBL. 11 1990, 830) als
iberholt und der Abzug zur Verwirklichung des objektiven Nettoprinzips als ge-
boten angesehen (so ScamipT/DrENsEcK XXIII. § 9 Rn. 47).

» Stellungnabme: UE ist der herrschenden Auffassung zu folgen. Es handelt sich
wegen des fehlenden planmiBigen Wertverzehts um eine den Grunderfordernis-
sen des WKBegriffs entsprechende Rechtsfolge. Die Regelung des §9 Abs. 1
Satz 3 Nr. 7 betrifft nur WG, die einem Wertverzehr unterliegen. Der Verlust
des WG als solches kann stl. dagegen — im Unterschied zur Gewinnermittlung
durch Bestandsvergleich — nicht berticksichtigt werden. Fehlt mithin eine den
Substanzverlust berticksichtigende Rechtsnorm fiir den Bereich der Uberschuf3-
einkunftsarten, die mittelbar oder unmittelbar an den WKBegriff in §9 an-
kntpft, so fehlt auch die gesetzliche Grundlage, Aufwendungen auf Grund und
Boden stl., dh. auflerhalb der Vermogenssphire geltend machen zu kénnen (so
vollig zutr. FG Rhld-Pf. v. 24.3.1993, EFG 1993, 780, rkr). Bei dieser stsystema-
tisch gebotenen Beurteilung ist auch ein Verstof3 gegen das objektive Nettoprin-
zip nicht auszumachen. Danach ist nur die uneingeschrinkte Bertcksichtigung
von Erwerbsaufwendungen zu gewihrleisten. Wertverinderungen fihren aber
— wie gezeigt — im Unterschied zum Wertverzehr bei den UberschuBeinkiinften
gerade nicht zu solchen Erwerbsaufwendungen. Aus diesem Grunde fithrt uE
auch die Entscheidung des GroB3en Senates des BFH (BFH v. 4.7.1990 — GtS 1/
89, BStBL. II 1990, 830) zu keiner anderen Beurteilung. Vergebliche Aufwendun-
gen fir Herstellungskosten eines abnutzbaren WG unterliegen gerade einer an-
deren Wertung, da diese Aufwendungen im Erfolgsfall zuldssigerweise abge-
schrieben werden kénnen.
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Mangels Aktivierungspflicht gilt dieses Abzugsverbot regelmifig nicht fir Schuld-
zinsen und andere Geldbeschaffungskosten, auch wenn der zugrundeliegende
Kredit zur Finanzierung des geplanten Grundstiickserwerbs aufgenommen wurde
(vgl. FroTscHER, § 9 Rn. 39; s. auch BFH v. 5.11.2001 — IX B 92/01, BStBL 11
2002, 144 betr. Abzug von Schuldzinsen fiir ein gescheitertes Bauvorhaben).

> Vergebliche Aufwendungen zur Anschaffung oder Herstellung abnutzbarer Wirtschaftsgii-
ter (insbes. Gebdude oder selbstindig nutzbare Gebiudeteile): Vergebliche Auf-
wendungen zur Anschaffung oder Herstellung eines der geplanten Vermietung
dienenden Gebdudes oder eines selbstindig nutzbaren Gebiudeteils sind nach
der Rspr. des BFH in voller Hohe als WK abzichbar, falls keine Einbeziechung
in die Erwerbs- oder Herstellungsaufwendungen einer Ersatzimmobilie geboten
ist (Grundsatzentscheidung BFH v. 13.11.1973 — VIII R 157 /70, BStBL. 11 1974,
161 betr. Planungskosten; BFH v. 12.12.1996 — X R 65/95, BStBL. 11 1997, 603;
zu den ,,FEinbezichungsgrundsitzen® s.u.); es handelt sich bei den Fehlaufwen-
dungen somit nicht um estl. unbeachtliche Vermogensverluste. Die zeitliche
Geltendmachung der WK erfolgt in dem VZ, in welchem sich mit grof3er Wahrt-
scheinlichkeit herausstellt, dal es zu keiner Verteilung der Aufwendungen im
Wege der AfA gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 kommen wird (zB bei endgtiltiger Auf-
gabe der Bauabsicht wegen Versagung der Baugenehmigung und Verzicht auf
ein Ersatzhaus; vgl. BFH v. 14.2.1978 — VIII R 9/76, BStBL. 11 1978, 455).

Diese Ansicht des BFH entspricht der hM im strechtlichen Schrifttum (fir viele
v. BornuAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 819; ScumipT/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 49;
FrOTSCHER, § 9 Rn. 39; BLomica/THURMER, § 9 Rn. 165).

Die vom BFH zur Begriindung seines Auslegungsergebnisses herangezogene
Rechtsgrundlage (§9 Abs. 1 Satz 1 oder Abs. 1 Satz3 Nr. 7 iVm. §7 Abs. 1
Satz 7) bleibt allerdings unklar; eine Teilwertabschreibung kommt systement-
sprechend bei VuV als UberschuBleinkunftsart nicht in Betracht (s. hierzu Krerr,
Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im EStRecht, 2000, 45 f.).

Die Ursachen und Motive fiir das Scheitern der geplanten Erwerbs- oder Bau-
maBnahme sind fiir die stl. Qualifikation grds. unerheblich (vgl. Korn, KOSDI
1982, 4477). Gleiches gilt fiir Art und Umfang der FehlmaBnahme (zB durch In-
solvenz bedingter Anzahlungsverlust, Veruntreuung von Bauaufwendungen oi.;
s. hierzu BFH v. 28.6.2002 — IX R 51/01, BStBL. II 2002, 758; vgl. auch BFH w.
8.9.1998 — IX R 75/95, BStBI. 11 1999, 20 bett. Architektenhonorar fiir nicht er-
brachte Leistungen).

Ein einheitlicher Fehlbetrag fiir Grundstiick und Gebdude, etwa bei verlorenen
Teilzahlungen an einen Bautriger, ist bei unterbliebener Zuordnung durch den
Stpfl. entsprechend den urspriinglichen Wertverhiltnissen aufzuteilen.

Zur str. Abziehbarkeit von Erhaltungsaufwendungen (insbes. Aufwendungen
zur Behebung groflerer Baumingel) wihrend der Gebdudeherstellung s. BFH v.
31.3.1992 — IX R 164/87, BStBL 11 1992, 805, und Scamipt/Drenseck XXIII.
§ 9 Rn. 51.

> Aktiviernngspflichtige Gebindefehlanfwendungen: Soweit gebdudebezogene Fehlauf-
wendungen in Anlehnung an die allg. Bilanzierungsregeln in einem engen und
konkretisierten wirtschaftlichen Zusammenhang mit der Anschaffung oder Her-
stellung eines anderen als des urspringlich vorgesehenen Gebiudes stehen, er-
folgt eine stl. Berticksichtigung bei den AHK der Ersatzimmobilie, daran kntip-
fen wiederum die AfA-Regelungen gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 iVm. §§ 7ff. an.
Eine Nachaktivierung von Planungskosten erfolgt etwa dann, wenn es sich nach
Zweck und Bauart nicht um vollig verschiedene Bauwerke handelt oder die ur-
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spriingliche Planung in irgendeiner Form auch der Neuerrichtung dient (keine
mefBbare Wertbestimmung erforderlich; eine sog. Negativerfahrung reicht aus).

Wird das geplante Gebidude selbst trotz der Fehlaufwendungen vom Stpfl. spi-
ter fertiggestellt, kommen weder ein sofortiger WKAbzug noch eine AfaA in
Betracht; ein wirtschaftliches Ungleichgewicht zwischen Leistung und Gegenlei-
stung hindert die Aktivierung (mit anschlieBender planmiBiger Absetzung)
nicht.
Vel. BFH v. 6.3.1975 — IV R 146,/70, BStBL 11 1975, 574; v. 29.11.1983 — VIII R 173/
81, BStBL 11 1984, 306: Zu den HK eines Einfamilienhauses gehoéren grds. auch die
friheren Planungskosten; v. 29.11.1983 — VIII R 96/81, BStBI. 11 1984, 303: Erfahrun-
gen fiir die Planung und Errichtung des Gebidudes reichen aus, nicht jedoch reine Fi-
nanzierungserfahrungen; v. 1.12.1987 — IX R 134/83, BStBI. 11 1988, 431: Nach Fertig-
stellung anfallende Aufwendungen zur Baumingelbeseitigung sind Herstellungskosten
des Gebiudes; v. 30.8.1994 — IX R 2/90, BFH/NV 1995, 381: Schadenersatzleistung
wegen Riicktritts vom Erwerb als HK eines Gebdudeanbaus; v. 8.9.1998 — IX R 75/95,
BStBL I 1999, 20: Architektenhonorar fiir nicht erbrachte Leistungen; v. 2.11.2000 —
IX B 95/00, BFH/NV 2001, 592: Rechtslage geklirt.
Die Nachaktivierungsgrundsitze des BFH mit der Formel des wertbestimmen-
den Zusammenhangs sind uE teilweise zu weitreichend und bereiten in der
praktischen Umsetzung Schwierigkeiten (s. ausf. zur Kritik an dieser Rspr.
Krert, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im EStRecht, 46-49).

g) Werbungskosten bei Unterbrechung der Einkunftserzielung

Voriibergehende Unterbrechung: Das voriibergehende Fehlen strelevanter
Einnahmen schlieB3t entsprechend den Grundsitzen des Veranlassungsprinzips
die Geltendmachung von WK nicht aus. Fiir die stl. Qualifikation kommt es un-
abhingig von zeitlichen Einnahmefriktionen — wie bei vorab veranla3ten Auf-
wendungen — allein darauf an, ob die betrachteten Aufwendungen — bei Bertick-
sichtigung des Wesentlichkeitserfordernisses und den verfahrensrechtlichen
Nachweisgeboten — durch die auf Einkunftserzielung ausgerichtete Erwerbsti-
tigkeit unverdndert wirtschaftlich ausgelost sind, solange der Stpfl. den Ent-
schluf} zur Finkiinfteerzielung nicht endgiltig aufgegeben hat.
ZB bei voriibergehend leerstehender Wohnung oder voriibergehender Arbeitslosigkeit,
hierzu speziell: Aprrz, DStZ 1997, 145; allg. Meinung: zB BFH v. 14.2.1995 — IX R 74/
92, BFH/NV 1995, 1051; v. 31.1.1997 — VI R 84/96, BFH/NV 1997, 648; v.
21.9.2000 — IX B 75/00, BFH/NV 2001, 585; v. 19.8.2004 — VI R 103/01, n.v;
ScumipT/DrEnseck XXIII. §9 Rn. 60; BromicH/TaUrRMER, §9 Rn. 168; Stark in
L/B/P, § 9 Ra. 109f.
ZB besteht bei voriibergehend leerstehender Wohnung der Veranlassungszu-
sammenhang von Aufwendungen mit der Erwerbstitigkeit fort, wenn sich der
Stpfl. ernsthaft und nachhaltig um die Vermietung der Wohnung bemiiht, selbst
wenn er das Vermietungsobjekt daneben — zB wegen der Schwierigkeiten einer
Vermietung — auch zum Erwerb anbietet (BFH v. 9.7.2003 — IX R 102/00,
BStBL. 11 2003, 940; v. 9.7.2003 — IX R 48/02, BEFH/NV 2004, 170). Auch Auf-
wendungen eines Stpfl. fiir ein hdusliches Arbeitszimmer, das er wihrend des
Erziehungsurlaubs fiir die spitere Wiederaufnahme der beruflichen Titigkeit
vorhilt, kénnen vorab veranlaBte WK sein (vgl. BFH v. 19.8.2004 — VI R 103/
01, n.v).
Selbst wenn die voriibergehende Einnahmeunterbrechung spiter unbeabsichtigt
zu einer endgiiltigen erstarkt, bleibt der WKAbzug bis zum Aufgabestichtag er-
halten; uU ergeben sich allerdings Beweisprobleme.
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Endgiiltige Unterbrechung: Eine Versagung des WKAbzugs greift demge-
geniiber ein, falls anldBllich einer Unterbrechung des Erwerbsengagements die
Einkunftserzielungsabsicht ginzlich aufgegeben wird und nicht im Rahmen ei-
nes wirtschaftlichen Fortsetzungszusammenhangs in modifizierter Form, evtl.
bezogen auf einen anderen Einkunftsgegenstand, bestehen bleibt (zu einem Bei-
spiel DEDNER, BB 1985, 504); der erforderliche Veranlassungszusammenhang
witd dann durchtrennt (vgl. BFH v. 4.3.1997 — IX R 29/93, BStBL. II 1997,
610). Mit der tatsichlichen Einstellung der Arbeits-/Vermietungstitigkeit endet die
Einkunftserzielungsabsicht (vgl. BFH v. 2.3.1993 — IX R 69/89, BFH/NV
1993, 532 betr. unbedingten Maklerauftrag fiir die VerduBerung eines leerstehen-
des Hauses; BFH v. 25.9.2002 — IX B 4/02, BEFH/NV 2003, 160). Dasselbe gilt
zB, wenn der Stpfl. keine Einnahmen erzielen kann, weil das Mietobjekte auf un-
absehbare Zeit leersteht (vgl. BFH v. 19.9.1990 — IX R 5/86, BStBL II 1990,
1030; v. 16.2.1993 — IX R 132/88, BFH/NV 1993, 646; v. 29.10.2002 — VIII B
125/01, BFH/NV 2003, 314), das Mietobjekt unentgeltlich an einen Dritten zur
Nutzung tberlassen wird (vgl. BFH v. 14.12.1994 — X R 1-2,/90, BStBL. 11 1996,
680) oder die Erwerbstitigkeit des Stpfl. in Liebhaberei umschligt (vgl.
Scamipt/Drenseck XXIII § 9 Ra. 60; WeBer/GRreLLET, FR 2002, 1228; s. aber
BFH v. 15.5.2002 — X R 3/99, BStBL. 1I 2002, 809 bett. Schuldzinsen nach Be-
tricbsaufgabe als nachtrigliche Betriebsausgaben). Weder laufende Kosten noch
AfA koénnen nach Aufgabe der Erwerbstitigkeit als WK abgezogen werden (vgl.
BFH v. 25.9.2002 — IX B 4/02, BFH/NV 2003, 160 betr. AfA fir ein urspriing-
lich fiir die Vermietung bestimmtes Gebdude nach Aufgabe der Vermietungsab-
sicht; s. aber BFH v. 11. 3.2003 — IX R 16/99, BFH/NV 2003, 1043: Aufwen-
dungen zwischen Auszug des letzten Mieters und VerduBerung kénnen noch
durch die Vermietungstitigkeit veranlaf3t sein). Zum Abzug von nachtriglichen
WK's. Anm. 170.

In ,,gemischten Unterbrechungsfillen®, in denen das frithere Erwerbsengage-
ment nur noch in einem reduzierten Umfang weitergefiihrt wird (zB ein ArbN
beginnt ein Studium und arbeitet nur noch aushilfsweise in seinem alten Beruf;
bisher vermietetes Doppelhaus wird zur Hilfte selbstgenutzt oder teilweise un-
entgeltlich zur Nutzung tberlassen), sind die anfallenden Aufwendungen unter
wirtschaftlich sachgerechten Gesichtspunkten zuzuordnen bzw. aufzuteilen (vgl.
BFH v. 27.10.1999 — IX R 44/95, BStBL. 11 1999, 676; BFH v. 25.7.2000 — VIII
R 35/99, BStBL. II 2001, 698; s. auch Anm. 112 zur Aufwendungszuordnung bei
teilentgeltlichen Rechtsgeschiften).

» Stellungnabme: Die Feststellung der Beendigung eines Einkunftserzielungszu-
sammenhangs ist eine Beweisfrage, deren Losung in der Besteuerungspraxis
hiufig Schwierigkeiten bereitet. Der zeitliche Einschnitt wird von der FinVerw.
ZT aufgegriffen (etwa bei leerstechenden Mietobjekten), um das Fortbestehen des
Erwerbsbezugs zu priifen. Der jeweilige Sachverhalt mul3 sorgfiltig und alle
Aspekte berticksichtigend daraufhin untersucht u. bewertet werden, ob die Fin-
kunftserzielungsabsicht vom Stpfl. ganz oder teilweise aufgegeben wurde oder
ob lediglich eine temporir beftistete Unterbrechung bzw. Einschrinkung des
Einnahmestroms vorliegt. Die zeitliche Dauer des Fehlens von Einnahmen kann
dazu nur indizielle Hinweise geben (so ausdriicklich BFH v. 29.12.2002 — VIII
B 125/01, BFH/NV 2002, 314). Evtl. wird der urspringliche Erwerbsbezug
auch lediglich in modifizierter Form weitergefithrt (zur Umwidmung s. Scamipt/
SeeGer XXIII. § 24 Rn. 102).

168-169 FEinstweilen frei.
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h) Nachtrigliche Werbungskosten

Spiegelbildlich zur Behandlung von Einnahmen, die uU auch nach Beendigung
eines aktiven Erwerbsengagements noch als zur Einkunftsquelle gehorig angese-
hen werden, besteht unstreitig auch die Méglichkeit zur steuermindernden Be-
rucksichtigung nachtriglicher Aufwendungen.

Begriff der nachtraglichen Werbungskosten: Es handelt sich dabei um Ab-
zugsbetrige, die zu einem Zeitpunkt getitigt werden und uE auch einen Zeit-
raum betreffen, in welchem keine Einnahmen mehr aus einem steuerrelevanten
Leistungsverhiltnis flieBen; entfallen die Aufwendungen dagegen noch auf die
Zeit der Einnahmeerzielung, so handelt es sich um WKNachzahlungen, deren
stl. Abzug unproblematisch ist (vgl. BFH v. 11.3.2003 — IX R 16/99, BFH/NV
2003, 1043; v. 18.10.2003 — IX R 18,/01, BStBL. 1I 2004, 263 betr. Erhaltungsauf-
wendungen vor Abwahl der Nutzungswertbesteuerung, die aber erst im Folge-
jahr gezahlt werden; s. Anm. 222). Auch letztere werden von der hM allerdings
unter der Kategorie der nachtriglichen WK erfal3t.

Das Ende der Einnahmen beendet somit nicht notwendig den wirtschaftlichen
Erwerbsbezug der Aufwendungen. Nachtrigliche WK sind im tibrigen bei simt-
lichen vier UberschuBleinkunftsarten denkbar (zu Anwendungsbeispielen s.
Anm. 172).

Zulassigkeit des Abzugs nachtriglicher Werbungskosten: Steuersystema-
tisch ergibt sich die Zulissigkeit nachtriglicher WK aus folgenden Uberlegun-
gen:

> Entsprechend dem Veranlassungsprinzip ist die Berticksichtigung von Erwerbsauf-
wendungen tatbestandsmiBig unabhingig von zeitlichen Kriterien bzw. einer
zeitlichen Nihe zum EinnahmezuflufB3 (vgl. Anm. 154). Es kommt allein auf den
wirtschaftlichen Veranlassungszusammenhang an, auch wenn die Einkunfts-
grundlage nicht mehr besteht, nicht mehr genutzt wird oder dem Stpfl. nicht
mehr zugerechnet werden kann. Dies gebieten auch die Grundsitze der Lei-
stungsfihigkeitsbesteuerung.

> §24 als klarstellende Erginzungsnorm zur Einkunftsartensystematik spricht in
Nr. 2 von ,Einkiinften® aus einer chemaligen Titigkeit oder einem fritheren
Rechtsverhiltnis und bezieht damit die positive wie negative Einkunftsseite in
die strelevante Erwerbssphire ein (vgl. BFH v. 21.12.1982 — VIII R 48/82,
BStBI. 11 1983, 373; v. 9.8.1983 — VIII R 276,/82, BStBI. 11 1984, 29: Als Rechts-
grundlage wird neben § 9 auch § 24 Nr. 2 aufgefthrt; so auch ScamIDT/SEEGER
XXIII. § 24 Rn. 98).

Voraussetzungen fiir den Abzug nachtriaglicher Werbungskosten: Eine Be-
riicksichtigung als nachtrigliche WK (dazu grundlegend Rauch, Nachtrigliche
Aufwendungen — zu spite Aufwendungen?, 1996) setzt voraus, daf3 die Aufwen-
dungen noch mit der urspriinglichen Titigkeit oder dem Rechtsverhiltnis iS ei-
ner Einkunftsart wirtschaftlich zusammenhidngen und nicht auf die steuerneu-
trale Vermogenssphire entfallen.
Vgl. allg. Meinung: BFH v. 21.12.1982 — VIII R 48/82, BStBI. 11 1983, 373; v. 9.8.1983
— VIII R 276,/82, BStBL. 11 1984, 29; v. 26.6.2001 — IX R 22/98, BEFH/NV 2002, 16; v.
11.3.2003 — IX R 16/99, BFH/NV 2003, 1043; Bromicu/TaHURMER, § 9 Rn. 167; v.
BornuAvPT in K/S/M, § 9 Rn B 201; Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 40.
Die Abgrenzung zum Vermogensbereich bereitet 2T Schwierigkeiten und ist in
den Einzelheiten vor allem betr. nachtrigliche Schuldzinsen str. (s. eingehend
Anm. 372).
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UE geniigt ein den allg. Kriterien entsprechender wirtschaftlich geprigter Veran-
lassungszusammenhang, der durch den einnahmebezogenen Beendigungsvor-
gang nicht notwendig unterbrochen wird (kritisch zur Schuldzinsen-Rechtspr. s.
Anm. 372); analog den vorab veranlaiten WK durfte der zeitlichen Nihe zum
EinnahmezufluB keine eigenstindige materiellrechtliche Bedeutung zukommen.
Bei bestehendem Erwerbsbezug bilden die nachtriglich geleisteten Zahlungen
den letzten Akt eines einnahmeerzielungsinduzierten Handelns; Ursache und
Form der Beendigung des Erwerbsengagements sind grds. fiir die stl. Beurtei-
lung unerheblich (vgl. Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV, 1984, 338).
Nachtrigliche Aufwendungen, die aus der Riickzahlung urspringlich verein-
nahmter Beziige resultieren, behandelt die Judikatur als negative Einnahmen;
dies 1dBt den ggf. zustehenden WKPauschbetrag gem. § 9a unbertihrt (vgl. krit.
dazu mwN Anm. 80; § 9a Anm. 20).

Besonderheiten bei den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung:
Neben dem Problembereich des Abzugs von Schuldzinsen als nachtrigliche
WK (dazu Anm. 372; s. hierzu auch ausf. ScumipT/DrENsECK XXITIL § 9 Rn. 40
mwN, und Stark in L/B/P, § 9 Rn. 102-107) sind gerade im Bereich der Ein-
kiinfte aus VuVerpachtung folgende Besonderheiten zu beachten:

> Dypisierter WKAbzug bis zum Ende der Vermietungsgeit: Soweit Aufwendungen,
die der Stpfl. nach Auszug des letzten Mieters und vor Verduferung einer Im-
mobilie titigt, auf die Vermietungszeit entfallen, handelt es sich nach der Rspr.
auch nach Aufgabe der Einkinfteerzielungsabsicht #ypisierend noch um WK aus
VuV, danach um nicht abziehbare, durch die spitere VerduBerung veranlafite
Aufwendungen (BFH v. 11.3.2003 — IX R 16/99, BFH/NV 2003, 1043; cin-
schrinkend aber BMF v. 26.11.2001, BStBI. T 2001, 868 fiir MaB3nahmen, die auf
kiinftige Wohnbediirfnisse des Stpfl. zugeschnitten sind). Hinsichtlich des fur
diese Typisierung entscheidenden Zeitpunkts der Beendigung der Vermietungs-
titigkeit hat der BFH folgende Grundsitze aufgestellt: Solange der Vermieter
dem Mieter die Nutzung der Mietsache tiberldt, dauert die Vermietungstitigkeit
an; die Vermietungszeit endet mit dem Wegfall des Nutzungsrechts des Mieters.
Anhaltspunkte daftr kénnen zB ein ausdricklicher oder konkludent geschlosse-
ner Aufthebungsvertrag, die Kiindigung, ein Ubergabeprotokoll als Dokumenta-
tion der endgiltigen Rickgabe der Mietsache oder der Umstand sein, bis zu wel-
chem Zeitpunkt der Micter den Mietzins entrichtet bzw. der Vermieter
Mieteinnahmen erkldrt hat (BFH v. 11.3.2003 — IX R 16/99, BFH/NV 2003,
1043). Bei mehreren Vermietungsobjekten ist uEl die Beendigung der Vermie-
tungstitigkeit getrennt fiir jede Immobilie festzustellen (so wohl auch Scamipt/
Drenseck XXIII. § 9 Rn. 42 unter Hinweis auf BFH v. 15.12.1987 — VIII R
281,83, BStBl. 11 1989, 16).

» Gebiudeabbruch als letzter Akt der Vermietungstitigkeit: Die Abbruch- und Auf-
raumkosten fiir ein Gebédude, das ein Stpfl. zunichst zur Erzielung von Vermie-
tungseinkiinften nutzt, das dann aber wirtschaftlich und technisch verbraucht
ist, sind idR ebenso wie die Absetzung fiir aullergewohnliche technische oder
wirtschaftliche Abnutzung (AfaA) als Werbungskosten abziehbar (BFH w.
31.8.1993 — IX R 79/89, BFH/NV 1994, 232; v. 1.12.1992 — IX R 333/87,
BStBL II 1994, 12, jeweils mwN). Der Entschluf3 des Stpfl., ein Gebiude abzu-
brechen, bringt in diesen Fillen die Tatsache seines wirtschaftlichen Verbrauchs
zum Ausdruck, und zwar ohne dal3 es darauf ankommt, ob an die Stelle des ab-
gebrochenen Gebiudes ein dem gleichen Zweck gewidmeter Neubau tritt (BFH
v. 13.3.1998 — IX R 26/96, BFH/NV 1998, 1212). Zur Problematik der Abzieh-
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barkeit von Aufwendungen im Zusammenhang mit der Einstellung der Ein-
kunftserzielung s. Anm. 162 und Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 42, 45).

> Reparaturaufwendungen nach Aufgabe der Vermietungstitigkeit: Unstr. sind Erhal-
tungsaufwendungen nach Aufgabe der Vermietungstitigkeit und vor Selbstnut-
zung dann als nachtrigliche WK abzichbar, wenn sie zur Beseitigung von Schi-
den dienen, die die gewohnliche Abnutzung der Mietsache tbersteigen (2B
mutwillig verursachte Zerstorung), oder wenn die Reparaturen aus mit der als
Einnahme erfaten Mietkaution finanziert werden (BFH v. 11.7.2000 — IX R
48/96, BStBL. 11 2001, 784; v. 18.12.2001 — IX R 24/98, BFH/NV 2002, 904; v.
17.12.2002 — IX R 6/99, BFH/NV 2003, 610). Fallen allerdings (normale)
Schonheitsreparaturen oder Aufwendungen zur Beseitigung kleinerer Schiden
in diesem Zeitraum an, ist die Rspr. restriktiver und ldBt die Aufwendungen
selbst dann nicht zum Abzug zu, wenn vertragsgemil3 der Mieter die Aufwen-
dungen hitte tragen missen und der Stpfl. diesen Anspruch wegen Zahlungsun-
fahigkeit des Mieters nicht durchsetzen kann (BFH v. 18.12.2001 — IX R 24,/98,
BFH/NV 2002, 904, und v, 17.12.2002 — IX R 6/99, BFH/NV 2003, 610; aA:
Scamipt/DrENseck XXIIIL. § 9 Rn. 42; v. BornHaUPT, BB 1998, 136; Raucsh,
Nachtrigliche Werbungskosten — zu spite Aufwendungen, 1996, 96 ff.). UE ist
der gegenteiligen Meinung im Schrifttum zuzustimmen. Zum einen spricht ge-
gen die Beschrinkung der Abziehbarkeit von Erhaltungsaufwendungen, dal3
auch normale Schonheitsreparaturen ihren Entstehungsgrund in der strelevan-
ten Vermietungszeit hatten. Ganz evident erscheint dies in dem Fall der Uber-
nahme der Schénheitsreparaturen fiir den zahlungsunfihigen Mieter. Unter Lei-
stungsfihigkeitsgesichtspunkten kann ein Abzug hier uE nicht versagt werden
(insoweit kann das Urt. des BFH v. 17.12.2003 aaO uE nicht tiberzeugen; so
wohl auch Scumipt/DrEnseck XXIII. § 9 Rn. 42). Zum anderen wird die nach
der Rspr. erforderliche Unterscheidung zwischen gewohnlichen und aulBerge-
wohnlichen Erhaltungsaufwendungen in der Praxis hdufig nur schwer zu treffen
sein.

> Schuldzinsen anf ein Darlehen ur Finanzierung von WK: Nach Aufgabe der Ver-
mietungstitigkeit gezahlte Schuldzinsen sind nach Auffassung des BFH als
nachtrigliche WK bei den Einkiinften aus VuV zu bertcksichtigen, wenn mit
dem Kredit Aufwendungen finanziert worden sind, die wihrend der Vermie-
tungstitigkeit als sofort abziehbare Werbungskosten (zB Erhaltungsaufwendun-
gen, laufende Hauskosten) zu beurteilen waren (BFH v. 16.9.1999 — IX R 42/
97, BStBL. 11 2001, 528; einschr. BMF v. 18.7.2001, BStBI. I 2001, 513: nut, so-
fern der VeriuBlerungserlos nicht zur Schuldentilgung ausreicht; dagegen aber
zutr. LEaR, DStR 2002, 349). Diese Rspr. berticksichtigt zu Recht, daf3 der durch
die tatsichliche Verwendung des Kredits geschaffene Veranlassungszusammen-
hang mit der Vermietungstitigkeit auch nach der VerduBerung des WG erhalten
bleibt (vgl. hierzu auch B. MEvER, StBp. 1995, 30 [32f.]). Anders soll jedoch die
Abziehbatkeit einer Vorfilligkeitsentschidigung, die bei Ablésung eines vorste-
henden Kredits gezahlt wird, behandelt werden (BFH v. 23.9.2003 — IX R 20/
02, BStBL II 2004, 57). Zur Problematik des Abzugs von Schuldzinsen eines
Kredits zur Finanzierung von AHK s. Anm. 372.

Einstweilen frei.

i) Anwendungsbeispiele fiir nachtrigliche Werbungskosten

Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit (§19): Wird ein echemaliger Ge-
schiftsfihrer einer GmbH wegen der unterlassenen Abfihrung von Sozialversi-
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cherungsbeitrigen haftungsmiBig in Anspruch genommen, sind nachtrigliche
WK anzuerkennen (BFH v. 14.10.1960 — VI 45/60 U, BStBL. 111 1961, 20). Glei-
ches gilt, wenn der GmbH-Gesellschafter-Geschiftsfithrer nach Beendigung des
Arbeitsverhiltnisses (zB wegen Insolvenz der KapGes.) aus eciner Biirgschafts-
tbernahme in Anspruch genommen wird (vgl. FG Koln v. 25.2.1986, EFG
1986, 392, rkr.). Die Zahlung einer Vertragsstrafe an den fritheren ArbG wegen
wettbewerbswidrigen Verhaltens durch vorzeitiges Erlangen einer neuen Ar-
beitsstelle fihrt ebenfalls zu nachtriglichen WK (RFH v. 27.8.1930 — VI A
1354,/30, RStBIL. 1931, 20). Keine nachtriglichen WK sind dagegen die Kosten
fir die Forschungstitigkeit eines emeritierten Professors (BFH v. 5.11.1993 — VI
R 24/93, BStBL. 11 1993, 238).

Einkiinfte aus Kapitalvermégen (§ 20): Riickstindige Zinsen fur ein Darlehn
zum Erwerb einer wesentlichen Beteiligung iSv. § 17, die auf die Zeit bis zur
VerdufBerung der Beteiligung entfallen, konnen als nachtrigliche WK bei den
Einkiinften aus Kapitalvermogen abgezogen werden (BFH v. 18.8.1992 — VIII
R 22/89, BFH/NV 1993, 465; v. 9.10.2001 — VIII B 43/01, StuB 2002, 29; an-
ders aber BFH v. 27.11.1995 — VIII B 16/95, BFH/NV 1996, 406 fiir Zinsen
nach Aufgabe einer wesentlichen Beteiligung). Nach der Insolvenz oder der
Liquidation einer KapGes. anfallende Schuldzinsen eines Gesellschafters (zB
Schuldzinsen aus der Finanzierung einer Beteiligung an einer GmbH sowie eines
infolge einer Burgschaft fir die GmbH aufgenommenen Kredits) konnen dage-
gen nicht als nachtrigliche WK bei den Einkiinften aus Kapitalvermégen abge-
setzt werden (BFH v. 28.5.1997 — VIII R 25/96, BStBL 11 1997, 724). Gleiches
gilt fir Schuldzinsen, die auf die Zeit nach VerduBerung einer GmbH-Beteili-
gung entfallen (BFH v. 9.8.1983 — VIII R 276,/82, BStBI. II 1984, 29).

Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung (§ 21): Abstandszahlungen des
Vermieters an weichende Mieter oder die Kosten eines vermietungsbedingten
Riumungsprozesses werden als nachtrigliche WK anerkannt (vgl. BFH w.
6.3.1979 — VIII R 110/74, BStBL II 1979, 551; v. 21.12.1982 — VIII R 48/82,
BStBL II 1983, 373). Auch Aufwendungen fiir die Rickzahlung von Mieten
nach VeriuBerung des Mietshauses konnen nachtrigliche WK sein (so v. Born-
Havrt in K/S/M, § 9 Rn. B 202). Keine nachtriglichen WK sind dagegen Auf-
wendungen, die dazu dienen, eine leerstechende Immobilie in verkaufsfihigem
Zustand zu halten (BFH v. 11.3.2003 — IX R 16/99, BFH/NV 2003, 1043).
Zu weiteren Anwendungsbeispielen im Bereich der Einkiinfte aus VuV s.
Anm. 170.

Sonstige Einkiinfte (§22): Beratungskosten wegen gewtinschter Wiederauf-
nahme von Zahlungen aus der gesetzlichen Rentenversicherung; Riickzahlung
von durch den Stpfl. zuviel vereinnahmten Renten (It. hM negative Einnahmen).

173—174 Einstweilen frei.

3. Abgrenzungsprobleme bei gemischten Aufwendungen

Schrifttum: Krusg, Zur Feier des Tages (zum Aufteilungsverbot), FS Offerhaus, 1999,
491; Drenseck, Gedanken zum Aufteilungs- und Abzugsverbot — § 12 Nr. 1 Satz 2 im
Wandel, FS Offerhaus, 1999, 497; Kortke, Zur Irtlehre vom Aufteilungs- und Abzugsver-
bot im Steuerrecht, DStR 1992, 129; VoLLmEke, Die Rechtsprechung des BFH zu § 12 —
Aufweichung des Aufteilungsverbots?, DStR 1995, 745; Eisenpick, Das Aufteilungs- und
Abzugsverbot, Die Rechtsprechung zu § 12; Frankfurt/Main ua. 1995; Drenseck, Gedan-
ken zum Aufteilungs- und Abzugsverbot — § 12 Nr. 1 Satz 2 EStG im Wandel, in FS Of-
ferhaus, 1999, 497; Eccers; Kehrtwende bei der steuetlichen Behandlung von nur teilweise
beruflich genutzten Computern, StuB 2002, 270; Craas, Brennpunkte und neue Entwick-
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lungen zum Werbungskostenabzug, KOSDI 2002, 13213; Scurich, Das Abzugsverbot
und -gebot gemischter Aufwendungen, Diss., Miinchen 1996; ScuEeicH, Abzugsfihigkeit
von gemischten Reiseaufwendungen, DStR 1997, 905; Scueich, Die neue Finanzrecht-
sprechung zum Aufteilungs- und Abzugsverbot fiir Computerkosten, INF 2002, 129;
Enenarr, Aufwendungen des Arbeitgebers aus Anlass des Geburtstags eines Arbeitneh-
mers sind nicht zwangsliufig Arbeitslohn, KFR F. 3 EStG § 19, 1/03, 241; Goscn, Zur
Behandlung von Reprisentationsaufwand des Arbeitgebers als Arbeitslohn, StBp. 2003,
253; StranL, Wider das Aufteilungs- und Abzugsverbot, KOSDI 2004, 14019.

a) Begriff der gemischten Aufwendungen

Aufwendungen koénnen gleichzeitig veranlaf3t sein durch die Privat- und die Er-
wetbssphire oder zwar ausschlieSlich durch die Erwerbssphire, aber durch Er-
werbsleistungen, die verschiedenen Einkunftsarten zuzuordnen sind.

Aufwendungen der Privat- und Erwerbssphire: Vom Stpfl. getitigte Auf-
wendungen beruhen hiufig nicht nur auf klar im Vordergrund stehenden er-
werbsbezogenen Veranlassungsmomenten, sondern sie werden auch aus (mehr
oder minder versteckten) privaten Beweggriinden oder sonstigen Einkommens-
verwendungsmotiven bewirkt.
Beispiel: Aufwendungen fiir eine berufliche Auslandsreise, die auch privaten Erho-
lungszwecken dient; Anschaffung einer Schreibmaschine, die gleichermalien fiir private
Zwecke verwendet wird.
Teilweise ergeben sich Vermogenseinbuflen beim Stpfl. infolge Fremdeinwir-
kung, wobei ebenfalls ein Zusammenhang sowohl zur Erwerbs- als auch zur Pri-
vatsphire besteht.
Beispiel: Unfallbedingte Beschidigung eines tiberwiegend beruflich genutzten Pkw.
auf ciner Privatfahrt wegen Fehlverhaltens eines anderen Verkehrsteilnehmers.
Die sachverhaltsmiBige Uberlagerung und Verkettung verschiedener Veranlas-
sungsfaktoren wirft aus rechtssystematischer wie auch aus rechtsanwendungsbe-
zogener Sicht komplexe Abgrenzungs-, Zuordnungs- und Wertungsfragen im
WKBereich auf. Man spricht von sog. gemischten Aufwendungen (s. grundle-
genden Beschl. des BFH v. 19.10.1971 — G+S 2/07, BStBL. 11 1971, 17).

Stsystematisch gesehen sind vom Themenbereich gemischter Aufwendungen zu
unterscheiden die im Verfahrensbereich angesiedelten Beweisfragen zur Doku-
mentation und zum Nachweis einer rein erwerbsbezogenen Veranlassung bei
objektiver Eignung eines WG fiir gemischte Zwecke.

Aufwendungen fiir mehrere Einkunftsarten (gemischter Erwerbsbezug):
Den gemischt erwerbsbezogen-privat veranlaiten Aufwendungen dhnliche
Konkurrenzfragen stellen sich auch im Binnenbereich der UberschuB3- und Ge-
winneinkunftsarten etwa betr. die Zuordnung von Aufwendungen zu einer be-
stimmten Einkunftsart bzw. Einkunftsquelle, falls mehrere strelevante Zusam-
menhinge bestehen. Vor allem wegen der unterschiedlichen Ausgestaltung der
Einkunftsarten hat auch diese Zuordnungsfrage materielles Gewicht.
Beispiele: Arbeitszimmeraufwendungen eines angestellten Steuerberaters oder Rich-
ters, der gleichzeitig aus schriftstellerischer Tatigkeit freiberufliche Einkiinfte gem. § 18
Abs. 1 Nr. 1 bezieht, Renovierungsaufwendungen bei einem zunichst fremdvermiete-
ten, anschlieBend selbstgenutzten Einfamilienhaus.

b) Gesetzlich geregelte Fille gemischter Aufwendungen

Fir verschiedene Fallgruppen gemischter Aufwendungen (teilweise Einstufung
str.) hat der Steuergesetzgeber selbst besondere Zuordnungsregeln getroffen.
Sie entsprechen im Grundsatz dem sog. ,,Wesentlichkeitsprinzip® (s. Anm. 177):
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§9 Anm.176-177 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

> Abs. 1 Satz 3 Nr. 4, Abs. 2 betr. Aufwendungen eines Stpfl. fur Fahrten zwi-
schen Wohnung und Arbeitsstitte, die — 2T hthenmilBig begrenzt — der Er-
werbssphire zugerechnet werden.
AA hinsichtlich der Einstufung als gemischte Aufwendungen: BerGkemPER, FR 2005,
103; Scamipt/DRrenseck XXIIL § 9 Rn. 105; so nun auch BFH v. 5.8.2004 — VI R 40/
03, FR 2004, 101 zu beruflich veranlaB3ten Ubernachtungskosten am Ort der regelmi-
Bigen Arbeitsstitte aullerhalb der dHf., unter Hinweis auf BVerfG v. 4.12.2002 —
2 BvR 400/98 u. 1735/00, BStBL. 11 2003, 534; s. auch Anm. 442.

> Abs. 1 Satz 3 Nr. 5 betr. Verpflegungsmehraufwendungen bei erwerbsbezo-
genen Reisen und doppelter Haushaltsfithrung; der private Versorgungscha-
rakter der Aufwendungen wird fiir derartige Fallkonstellationen als unwesent-
lich eingestuft (Einstufung als gemischte Aufwendung str., s. Anm. 477).

> Abs. 1 Satz 3 Nr. 6 betr. Berufskleidung. Die Tatsache des personlichen Be-
kleidetseins wird insoweit vom Steuergesetzgeber in den Hintergrund ge-
riickt, der Erwerbszusammenhang dominiert.

> § 12 Nr. 1 Satz 2 betr. erwerbsférdernde allg. Lebensfiihrungsaufwendungen,
die vom einkunftsmindernden Abzug ginzlich ausgeschlossen sind (einge-
hend dazu s. Anm. 179).

> § 12 Nr. 3 und Nr. 4 betr. bestimmte Steuern, Geldstrafen und strafihnliche
Sanktionen, die ungeachtet einer erwerblichen Mitveranlassung in vollem
Umfang den nichtabzichbaren Ausgaben zugerechnet werden.

> § 12 Nr. 5 betr. Abzugsverbot von (erwerbsbezogenen) Aufwendungen des
Stpfl. fiir seine erstmalige Berufsausbildung und fiir ein Erststudium, wenn
diese nicht im Rahmen eines Dienstverhaltnisses stattfinden (ab VZ 2004).

c) Voller Werbungskostenabzug gemischter Aufwendungen nur bei weit-
aus Uberwiegendem Erwerbsbezug (Wesentlichkeitsprinzip)

Nach stRspr. kommt fir gemischte Erwerbs-/Privataufwendungen eine volle
WKBerticksichtigung nur dann in Betracht, wenn der Erwerbsbezug nach den
Grundsitzen des wirtschaftlich geprigten Veranlassungsprinzips bei weitem
tberwiegt und Motive der Lebensfithrung oder der sonstigen Einkommensver-
wendung (zB Realisierung nicht stbarer Wertsteigerungen) ganz in den Hinter-
grund treten (vgl. BFH v. 27.12.2000 — IX B 133/99, BFH/NV 2001, 755; v.
31.1.1997 — VI R 97/94, BFH/NV 1997, 346; v. 27.5.1994 — VI R 67/92,
BStBL II 1995, 17). Es handelt sich letztlich um eine strechtliche Wertungsfrage
bezogen auf den einzelnen Sachverhalt, die in der Besteuerungspraxis naturge-
mil3 vom jeweiligen Rechtsanwender auf Basis seines Rechtsgefiihls unter-
schiedlich beantwortet wird; eine allgemein verwendbare Wesentlichkeitsformel,
etwa in Form eines quantitativen MaBstabs, ist bislang nicht gelungen und diirfte
auch nicht erreichbar sein (vgl. Craas, KOSDI 2002, 13213; dhnlich WaNNER,
StuW 1987, 315: keine mathematische Gleichung). Nur bei einem als wesentlich
zu qualifizierenden erwerbsbezogenen Veranlassungsfaktor ist die Einstufung
als WK zulidssig; ein lediglich mitursichlicher Erwerbsbezug reicht dagegen idR
nicht aus. Eine stl. Aufspaltung von Aufwendungen bei gemischter Veranlassung
ist It. BFH wegen § 12 Nr. 1 Satz 2 nur in Sonderfillen moglich (krit. dazu s.
Anm. 179).

Beispiel: Unfallbedingte Aufwendungen wegen Alkoholgenusses auf einer Erwerbs-

fahrt sind wesentlich privat veranlaf3t; zu weiteren Beispielen aus der Rspr. s. ScumipT/

Drenseck XXIII. § 12 Rn. 13.
Die Rspr. hat, soweit ersichtlich, keine allgemeingtiltigen Anhaltspunkte fiir die
quantitative Bestimmung der unschidlichen Bagatellgrenze, sondern diesbeziig-
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lich nur den jeweiligen Einzelfall gewtrdigt (zB. BFH v. 29.4.1983 — VI R 139/
80, BStBL. 1T 1983, 586: 5 vH unschidlich bei Kfz; v. 19.2.2004 — VI R 135/01,
BFH/NV 2004, 872: 10 vH unschidlich bei PC; v. 21.11.1986 — VI R 137/83,
BStBI. IT 1987, 262: 15,5 vH schidlich bei Sportgeriten und -bekleidung eines
Lehrers). Eine private Mitveranlassung bis zu 10 vH durfte aber im allgemeinen
unschadlich sein (vgl. ScumipT/DRrENsEck XXIII. § 12 Rn. 12; Bromica/TaUR-
MER, § 9 Rn. 145). UE handelt es sich bei dieser quantitativen Grenzziehung le-
diglich um eine (widerlegbare) verfahrensékonomische Orientierungsleitlinie; im
Einzelfall sind erginzende qualitative Wertungsiiberlegungen im Rahmen einer
Gesamtbildbetrachtung anzustellen (vgl. Prinz, FR 1987, 332). Ob der BFH
auch zukiinftig noch an dieser Grenzzichung festhalten wird, ist fraglich. So hat
der BFH im Urt. v. 23.3.2001 (BFH v. 23.3.2001 — VI R 175/99, BStBI. 1I 2001,
586 betr. Umzugskosten) entschieden, dal3 ein Abzug trotz privater Mitveranlas-
sung zuzulassen ist, wenn der gemischte Aufwand in gewichtender Betrachtungsweise
durch berufliche oder betriebliche Erwigungen geprigt ist. Teilweise wird diese
Entscheidung als ,,Dammbruch® in der Auslegung des § 12 Nr. 1 Satz 2 als Auf-
teilungs- und Abzugsverbot und Abkehr von den fritheren Grundsitzen des
Vollabzug nur bei unwesentlicher privater Mitveranlassung gewertet (so aus-
driicklich Strant, KOSDI 2004, 14019 [14022]).

d) Aufteilung gemischter Aufwendungen

Einen anteiligen WKAbzug hatte die hochstrichterliche Rspr. (zB grund-
legegend BFH v. 19.10.1970 — G«S 3/70, BStBL. 11 1971, 21; v. 31.1.1997 — VIR
97/94, BFH/NV 1997, 346) schon seit jeher bei nicht untergeordneter privater
Mitveranlassung zugelassen, wenn und soweit sich der durch die Erwerbslei-
stung veranlaf3te Teil nach objektiven Malstiben zutreffend und in leicht nach-
priifbarer Weise abgrenzen i3t (Beispiele: Kontofithrungsgebiihren, Kraftfahr-
zeugkosten, Telefonkosten; ausf. zu weiteren Beispielen aus der Rspr.: ScumipT/
Drenseck XXIII. § 12 Rn. 13). Fehlt es an einem solchen Aufteilungsmalstab,
kommt aber nach bis heute vom BFH vertretener Auffassung eine griffweise
Schitzung des beruflichen Teils und der von der Bestimmung des § 12 Nr. 1
Satz 2 betroffenen Aufwendungen nicht in Betracht.
Sog. Aufteilungs- und Abzugsverbot: BEH-Beschl. v. 19.10.1970 — GtS 3/70, BStBL. 11
1971, 21; v. 27.11.1978 — GtS 8/77, BStBL. 11 1979, 213; vgl. auch Beschl. V. 4.7.1990 —
GrS§ 2-3/88, BStBL. 11 1990, 817; vorstehende Grundsitze — bis heute — bestitigt durch
zB BFH v. 19.2.2004 — VI R 135/01, BFH/NV 2004, 872.
Aus neueren Entscheidungen des BFH ist jedoch eine wider das Aufteilungs-
und Abzugsverbot gerichtete Tendenz dergestalt erkennbar, dal3 Aufwendungen
anteilig oder vollstindig zum Abzug zugelassen werden, denen eine private Ver-
anlassung inhirent ist (so STrant, KOSDI 2003, 14019 [14021]). An folgenden
Beispielen sind diese Aufweichungstendenzen erkennbar:

» Hiuslicher Computer: Wohl im Hinblick auf die StFreiheit der privaten Nutzung
eines betrieblichen PC seit dem VZ 2000 (§ 3 Nr. 45) ist der BFH bei der Auf-
teilung eines gemischt genutzten hiuslichen PC grofBziigiger: Falls die nahezu
ausschlieBliche berufliche Nutzung eines PC nicht nachgewiesen werden kann,
ist der berufliche Umfang im Hinblick auf die dann gebotene Aufteilung der gel-
tend gemachten Aufwendungen nach § 162 AO 1977 zu schitzen (BFH w.
19.2.2004 — VI R 135/01, BFH/NV 2004, 872; vgl. hierzu auch Scueich, INF
2002, 129; Eccers, StuB 2002, 270). Aus Vereinfachungsgriinden hilt es der
BFH fur vertretbar, dal3 (seitens der Verwaltung) typisierend und pauschalierend
von einer jeweils hilftigen privaten bzw. beruflichen Nutzung des PC ausgegan-
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§9 Anm.178-179 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

gen wird. Will der Stpfl. oder das FA von diesem Aufteilungsmal3stab abwei-
chen, so bedatf es zusitzlicher Anhaltspunkte und Umstidnde, die von dem be-
treffenden Beteiligten jeweils nidher darzulegen sowie nachzuweisen bzw. glaub-
haft zu machen sind.

» Umzugskosten: Umzugkosten sind nach Ansicht des BFH abziehbar, wenn der
Umzug zu einer arbeitstiglichen Fahrzeitersparnis des ArbN von mindestens ei-
ner Stunde fihrt. Ist dies der Fall, soll dem mitbestimmenden privaten Umstand
der heiratsbedingten Griindung eines gemeinsamen Haushalts keine Bedeutung
mehr zukommen (BFH v. 23.3.2001 — VI R 175/99, BStBL. II 2001, 586). Die
BFH-Rspr. stellt hier — quasi in Abkehr zu den bisherigen Grundsitzen zum
Aufteilungs- und Abzugsverbot (so Stramr, KOSDI 2004, 14019 [14022] —
demnach auf eine gewichtende Betrachtung ab. Danach scheint es, als sei eine nahezu
ausschliefliche berufliche Veranlassung nicht mehr erforderlich, sofern die Er-
werbsveranlassung offenkundig ist.

> Vom ArbG ansgerichtete Geburtstagsfeier des ArbN: In zwei Urteilen v. 28.1.2003
(BFH v. 28.1.2003 — VI R 48/99, BStBI. I 2003, 724, und v. 28.1.2003 — VI R
43/99 — BFH/NV 2003, 1039), in denen es an sich um die Beurteilung des ge-
wihrten Vorteils als Arbeitslohn ging, hob der BFH hervor, dal3 der Anwen-
dungsbereich des § 12 Nr. 1 Satz 2 sich nicht auf die Beurteilung der als Arbeits-
lohn erzielten FEinnahmen erstreckt, sondern ausschlieBlich auf die
Ausgabenseite. Diese Aussage hat Bedeutung tiber den entschiedenen Einzelfall
hinaus (vgl. Enenacr, KFR E 3 EStG § 19, 1/03, 242). UE ist diese unterschied-
liche Behandlung unter Leistungsfihigkeitsgesichtspunkten und vor dem Hinter-
grund des Gebotes der Folgerichtigkeit kaum zu rechtfertigen (so auch Taomas,
INF 2003, 287; Stranr, KOSDI 2003, 13841; BErgkemPER, FR 2003, 517 [518];
s. hierzu auch ScamipT/DRrenseck XXIII. § 12 Rn. 15).

» Auslandssprachknrs: Eine einschrinkende Anwendung des Aufteilungs- und
Abzugsverbots praktiziert der BFH auch der Beurteilung von Aufwendungen
fiir Sprachkurse im Ausland. Im Urt. v. 13.6.2002 (BFH v. 13.6.2002 — VI R
168,00, BFH/NV 2002, 1517) lie der BFH — dhnlich wie bei der Beurteilung
der Umzugskosten — im Wege einer gewichtenden Betrachtung eine prigende
berufliche Veranlassung trotz nicht unerheblicher privater Mitveranlassung
(Kurs im Ausland; 6 Unterrichtsstunden a 45 Minuten an 5 Tagen; Nachmittage
zur freien Verfiigung; Exkursionen am Wochenende) ausreichen (hierzu auch
Kanzrer, FR 2002, 1235).

Werden dagegen Aufwendungen durch mehrere strelevante Zusammenhinge
veranlaf3t, sei es mit einkunftsartentibergreifender Wirkung, sei es innerhalb ei-
ner Einkunftsart bezogen auf verschiedene Einkunftsquellen bzw. Gegenstinde
der Einkunfteerzielung, so erfolgt ggf. auf dem Schitzungswege bei Reduzie-
rung der Beurteilungseinheit eine wirtschaftliche Zuordnung (vgl. zB BFH v.
15.12.1967 — VI R 151/67, BStBI. 11 1968, 375 mit Hinweis darauf, dal3 ein ein-
seitiger pauschaler WKAnsatz zu einer offensichtlich unzutreffenden Besteue-
rung fithren kann; v. 15.1.1980 — VIII R 70,/78, BStBL. 11 1980, 348; v. 10.6.1986
—IX R 11/86, BStBL II 1986, 894; WassERMEYER, StuW 1982, 363).

e) Aufteilungs- und Abzugsverbot bei Aufwendungen fiir die Lebens-
fithrung

Entsprechend seinem Wortlaut umfaf3t der Bereich der ,,privaten Lebensfih-

rung iSd. § 12 Nr. 1 Satz 2 nur einen Teilausschnitt aus der gesamten Einkom-

mensverwendungssphire, die noch weitere Arten steuerunerheblicher Aufwen-
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dungen beinhaltet, wie zB nichtabzichbare Vermégensaufwendungen (dhnlich
BFH v. 19.10.1970 — GtS 2/70, BStBL II 1971, 17; WAasserRMEYER, StuW 1981,
248 f.; vgl. zum Lebensfihrungsbegriff auch BFH v. 4.3.1986 — VIII R 188/84,
BStBL. 11 1986, 373 f.).

Aufteilungs- und Abzugsverbot der Rechtsprechung: Kann ein weitaus
tberwiegender Erwerbsbezug nicht festgestellt werden (Anm. 177) und sind die
gemischten Aufwendungen auch nicht aufteilbar (Anm. 178), fordert die stRspr.
(zB BFH v. 19.2.2004 — VI R 135/01, BEFH/NV 2004, 872) bis heute basierend
auf § 12 Nr. 1 Satz 2 — strikt typisierend — ein grundsitzliches Aufteilungs- und
Abzugsverbot fiir jegliche Art gemischt privat-erwerbsbezogener Aufwendun-
gen.

Angesichts der aufgezeigten Aufweichungstendenzen (s. Anm. 178) ist aber
zweifelhaft, ob die BFH-Rspr. tatsichlich noch ein generelles Aufteilungs- und
Abzugsverbot vertritt (vgl. ScumipT/DrENseck XXIII. § 12 Rn. 15; ,,perforier-
tes Aufteilungsverbot® s. Krusg, FS Offerhaus, 1999, 496).

Kritik an der Rechtsprechung: Das im Wege der Rechtsfortbildung vom BFH
geschaffene allg. Aufteilungs- und Abzugsverbot ist in weiten Teilen des Schrift-
tums und vereinzelt in der finanzgerichtlichen Judikatur auf Kritik gestofen.
Gefordert wird eine weitergehende Aufwendungsaufteilung, falls die gemischte
erwerbs-/privatbezogene Veranlassung erkennbar ist und feststeht. Dies setzt ei-
nen sachgerechten Aufteilungsmalistab voraus; betriebswirtschaftliche Erkennt-
nisse der Kostenrechnung kénnen hier weiterhelfen. Vom Schrifttum bemingelt
wird vor allem die tiber den Wortlaut des § 12 Nr. 1 Satz 2 hinausgehende, mif3-
brauchsbedingte materielle Negativtypisierung, die 2T zu sachverhaltsverkiirzen-
der Rechtsanwendung fithrt. Im Interesse der Praktikabilitit sind diese VerstoB3e
gegen das Nettoprinzip weder geboten noch erforderlich. Hinzu kommen die
teilweise willkiirlich erscheinenden Falldifferenzierungen des BFH im Hinblick
auf die leichte Trennbarkeit von Aufwendungen.
Vgl. zu der in Einzelheiten unterschiedlich akzentuierten Kritik sowie diffetierenden
Losungsmoglichkeiten Tipke, StuW 1979, 203-205; Tipke in S6uN (Hrsg.), Die Abgren-
zung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 8f.:
Mit dem Aufteilungsverbot ist man ,,etwas zu schr mit dem dicken Daumen auf der
Waage der Justitia“; Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 250ff.: ,,§ 12
Nr. 1 Satz 2 schlieSt nur Reprisentationsaufwendungen vom Abzug aus®; OFFERHAUS,
BB 1979, 667671, der zur Trennbarkeit gemischter Aufwendungen vom Zeitmoment
ausgeht; Goruich, DB 1979, 713f,; Rupre in Soun (Hrsg), Die Abgrenzung der Be-
triebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 133-144, der cine
exaktere Trennung in einem mehrphasigen Entscheidungsprozel3 vornimmt; DREN-
seck, IS Offerhaus, 1999, 497; Drenseck, DB 1987, 2483; GunTHER, DStZ 1988, 328;
StranL, KOSDI 2004, 14019; Krusk, FS Offerhaus, 1999, 491; Korrke, DStR 1992,
129; s. auch ScumipT/DrEnseck XXIII. § 12 Rn. 14, 15 mit einem Uberblick tber die
kritischen Fallgestaltungen; s. weiter zur Kritik an der Rspr. § 12 Anm. 66.
Stellungnahme: Bei konsequenter Beachtung des dem WKBegriff teleologisch
zugrundeliegenden Leistungsfihigkeitsgedankens sollte das weitgefal3ite Auftei-
lungs- und Abzugsverbot ull aufgegeben werden. Wortlaut und Zwecksetzung
des § 12 Nr. 1 Satz 2 gebieten eine Anwendungsbeschrinkung allein auf erwerb-
lich mitmotivierte Reprisentationsaufwendungen im gesellschaftlichen Bereich
(vel. Tirke, StuW 1979, 204 mit Hinweis auf die Gesetzgebungshistorie; Tipke/
Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 250 £f.); nur insoweit tritt die private
Lebensfithrung als wesentlicher Veranlassungsfaktor aufgrund steuergesetzlicher
Anordnung in den Vordergrund. Eine Vorschrift dhnlich dem § 4 Abs. 5 Nr. 7
existiert fir WK nicht. In den anderen Fallbereichen feststehender gemischter
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Veranlassung und fehlenden allein tiberwiegenden Beweggrunds sollten private
und steuererhebliche Leistungsbereiche sachgerecht, gef. auf dem Schitzungs-
wege (§ 162 AO) separiert werden; dies gilt uE aus Griinden der Gleichbehand-
lung auch fiir den Fixkostenanteil gemischt genutzter WG. Die Abgrenzung
kann in einem mehrphasigen Entscheidungsprozel3 erfolgen, in welchem das
vorzufindende Veranlassungsspektrum zu analysieren, zu sezieren und zu be-
werten ist (vgl. anschaulich und praxisbezogen Ruppe in S6uN [Hrsg.], Die Ab-
grenzung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht,
1980, 133—144). Zur sachgerechten Aufwendungstrennung und Wesentlichkeits-
wertung iS einer Einzelkostenzuordnung ist ggf. die Groie der Beurteilungsein-
heit zu reduzieren (zB Trennung gemischt veranlaBter Reisen in eindeutig er-
werbsbezogene und private Reisesegmente; vel. BFH v. 14.4.1988 — IV R 86,86,
BStBL. 1T 1988, 633; v. 23.4.1992 — IV R 27/91, BStBL. 1I 1992, 898). Als unwe-
sentlich zu beurteilende private oder steuererhebliche Mitveranlassungen sollten
jedoch aus Vereinfachungsgriinden wegen praktikabler Rechtsanwendung fur
eine Aufwendungsaufspaltung unbeachtlich bleiben (zB Kosten der Ernihrung
dienen vorrangig einem privaten menschlichen Grundbediirfnis, auch wenn die
Ernihrung letztlich beruflich leistungssteigernd wirkt). Auf dieser Linie scheint
auch die neuere BFH-Rspr. zu sein, nach der bei im Vordergrund stehender, we-
sentlicher Erwerbsveranlassung daneben vorhandene unwesentliche private Mit-
veranlassungsmomente den Vollabzug der WK nicht beeinflussen.
7B BFH v. 5.8.2004 — VI R 40/03, FR 2005, 101 betr. Hotelkosten am Ort der regel-
mifigen Arbeitsstitte als WK; v. 19.2.2004 — VIR 135/01, BFH/NV 2004, 872 zu pri-
vat angeschafftem PC; v. 2.12.2002 — VI R 120,01, BStBL II 2003, 403, und w.
17.12.2002 — VI R 137/01, BStBL II 2003, 407, jeweils zu Fortbildungskosten; v.
23.3.2001 — VIR 175/99, BStBL. 1T 2001, 586 betr. Umzugskosten; vgl. Anm. 178.
In diesen Fillen geht der BFH offensichtlich gar nicht mehr von gemischten
Aufwendungen aus und schrinkt auf diesem Weg den Anwendungsbereich des
Aufteilungs- und Abzugsverbots uE zu Recht zunechmend ein. Es bleibt zu hof-
fen, dall der BFH auf dieser Linie seine Rspr. fortentwickelt, auch die verblei-
benden problembehafteten Fallgruppen (s. dazu Scamipt/Drenseck XXIII. § 9
Rn. 15; Stranz, KOSDI 2004, 14019, 14024) einer kritischen Priifung unterzicht
und damit im Ergebnis faktisch dem generellen Aufteilungs- und Abzugsverbot,
das mit seinem ,,Alles oder Nichts-Prinzip® dem Steuerbiirger kaum zu vermit-
teln ist (so zutr. Nds. FG v. 7.2.1996, EFG 1997, 11, aufgeh. durch BFH v.
31.1.1997 — VIR 83/96, BEFH/NV 1997, 647), den Boden entzicht.

Nichtanwendbarkeit des Aufteilungs- und Abzugsverbots: Nach tiberein-
stimmender Auffassung greift die Verbotsnorm des § 12 Nr. 1 Satz 2 nur bei
Abgrenzungsfragen zwischen Erwerbssphire und Lebensfithrungsbereich, und
zwar beschrinkt auf den erwerbsbezogenen Aufwendungsanteil. Keine Anwen-
dungsmoglichkeit besteht daher bei Konkurrenz

> gwischen verschiedenen Einkunftsarten
Vel. BFH v. 8.11.1984 — IV R 186,82, BStBI. 11 1985, 286 betr. Geschenkaufwendun-
gen ecines angestellten Chefarztes mit freiberuflicher Arztpraxis; v. 25.2.1988 — IV R
135/85, BStBL. 11 1988, 766 betr. Fahrtkosten eines selbst. Rechtsanwalts, der gleichzei-
tig Hochschullehrer ist; FG Berlin v. 21.6.1985, EFG 1986, 173, rkr., betr. Arbeitszim-
meraufwendungen eines ArbN, der auch als Bezirksverordneter titig ist.

> innerhalb einer Uberschufeinkunfisart
Vgl. BFH v. 23.3.1984 — VI R 182/81, BStBL. II 1984, 557 [558 f] betr. Einkiinfte aus
§19; v. 10.6.1986 — IX R 11/86, BStBI. 1T 1986, 894 betr. voll und beschrinkt abzieh-
bare WK bei § 21.
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> zwischen nicht stbarer und stpfl. Erwerbssphdre

Vgl. BFH v. 8.7.2003 — VIII R 43 /01, BStBL. 11 2003, 937 betr. Aufteilung von Schuld-
zinsen bei Erwerb einer Kapitalanlage sowie im Grenzbereich von beschr. und un-
beschr. StPflicht.

> zwischen Sonderansgaben und WK
Vgl. BFH v. 29.4.1992 — VI R 33/89, BEH/NV 1992, 733 betr. Arbeitszimmeraufwen-
dungen als WK und Berufsausbildungskosten; v. 10.6.1986 — IX R 11/86, BStBI. 11

1986, 894 betr. gemischt veranlaite Kontokorrentzinsen; v. 27.11.1987 — VI B 176/806,
BFH/NV 1988, 640.

Einstweilen frei. 180-182

f) Wechsel des Veranlassungszusammenhangs

Bei Aufwendungen im Rahmen von Dauerschuldverhiltnissen (zB laufenden
Zinszahlungen zur Finanzierung eines vermieteten Gebdudes) kann der steuer-
erhebliche Veranlassungszusammenhang wegen ciner erkennbar geinderten Ab-
sicht des Stpfl. im Zeitablauf umschlagen (etwa bei VerduBerung der Immobilie
und nachtriglichen Schuldzinsen; s. insbes. Anm. 170). Dies ist bei stsystemati-
scher Betrachtung zutreffend, da der Veranlassungszusammenhang bei jeder
Verausgabungshandlung grds. neu zu prifen und zu bewerten ist. Es handelt
sich um eine im Tatsachenfeststellungs- und Beweiswiirdigungsbereich mitunter
schwer zu beurteilende Frage.

FEinstweilen frei.

4. Aufwendungen auf die Vermdgenssphire

Schrifttum: Grundlegend Tirke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. Kéln 2002, § 9 Rn. 471;
DurcHLAUB, Zur Steuerpflicht der Gewinne aus der VerduBerung von Privatvermogen,
Diss., Berlin 1993; Jonas, Fehlgeschlagene Aufwendungen als Werbungskosten (Die Ver-
mogenssphire bei den Uberschufleinktinften), Bonn 1993; Worrr, Die Bedeutung des
Grundsatzes der Unbeachtlichkeit der Vermogenssphire fiir die Abzugsfihigkeit von
Aufwendungen bei den Einkiinften aus Kapitalvermogen und aus Vermietung und
Verpachtung, Frankfurt ua. 1993; Arr, Das UberschuBerzielungsvermégen im Einkom-
mensteuerrecht, StuW 1994, 138; Arr, Das UberschuBlerzielungsvermogen im Einkom-
mensteuerrecht, Diss., Heidelberg 1994; FLies, Vermogensverluste bei den Uberschuf3ein-
kiinften, Diss., Bochum 1995; Fries, Vermogensverluste bei den UbetschuBeinkiinften,
Diss., Bochum 1995; KruGer, Fihren Werbungskosten zu UberschuBlerzielungsvermo-
gen?, FR 1995, 633; Fries, Wann sind Verluste von privaten Wirtschaftsgiitern Werbungs-
kosten?, DStR 1996, 89; Friks;, Verluste nicht abziehbarer Wirtschaftsgliter bei den Uber-
schuB3einkiinften, FR 1996, 702; UHLANDER, Vermogensverluste im Privatvermégen, Diss.,
Betlin 1996; UHLANDER, Uber Privatvermogensverluste im Privatvermégen, FR 1996, 301.

a) Das Abgrenzungsproblem

Soweit Vermogensgegenstinde in irgendeiner Form als Einkunftsgrundlage
oder Hilfsmittel im Rahmen einer strelevanten Erwerbsleistung verwendet oder
genutzt werden, weisen substanzbezogene Aufwendungen einen ambivalenten
Charakter auf (s. bereits OFH v. 26.3. 1947 — IV 1/47 §, StRK EStG [bis 1974]
§ 9 Sdtze 1 u. 2 R. 1 betr. KapVerm.). Es tiberlagern sich das Veranlassungsprin-
zip u. der Grundsatz der Nichtbertcksichtigung der Vermogenssphire (krit.
zum Vermogensneutralititsprinzip Anm. 186; vgl. Prinz, FR 1986, 407). Das
Veranlassungsprinzip zur Abgrenzung der Erwerbssphire vom Bereich der Ein-
kommensverwendung stoBt in diesem Problembeteich bedingt durch die duali-
stische Einkiinfteermittlungsmethodik an seine Grenzen.
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§9 Anm. 185-186 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

Zum Streit, ob der Dualismus der Einktinfteerzielung gegen Art. 3 GG verstoBt, s. Tip-
KE/LANG, Steuerrecht, § 9 Rn. 187, und grundlegend UHLANDER, Vermdgensverluste im
Privatvermégen, 1996, 71 ff.; DurcHLAUB, Zur Steuerpflicht der Gewinne aus der Ver-
duBerung von Privatvermégen, 1993.
Nur falls es ginzlich an einem Einnahmeerzielungszusammenhang fehlt, zB bei
Beendigung der Einkiinfteerzielungsabsicht mit der tatsidchlicher Einstellung der
Arbeits-/Vermietungstitigkeit (vgl. BFH v. 2.3.1993 — IX R 69/89, BFH/NV
1993, 532 betr. unbedingten Maklerauftrag fir die Verduferung eines leerstehen-
des Hauses; v. 25.9.2002 — IX B 4/02, BStBL. II 2003, 160) oder wenn der Stpfl.
keine Einnahmen erzielen kann, weil das Mietobjekte auf unabsehbare Zeit leer-
steht (vgl. BFH v. 19.9.1990 — IX R 5/86, BStBI. II 1990, 1030; v. 16.2.1993 —
IX R 132/88, BFH/NV 1993, 646; v. 29.10.2002 — VIII B 125/01, BFH/NV
2003, 314), scheiden substanzbezogene Aufwendungen von vornherein fiir den
WKAbzug aus; es mangelt an einem auch nur bescheidenen tatsidchlichen oder
geplanten Einnahmebezug,

b) Grundsatz der steuerlichen Unbeachtlichkeit der Vermoégenssphire
(Vermogensneutralititsprinzip)

Kein ,,steuerverhaftetes Vermogen* im Privatbereich: Die dualistische Aus-
gestaltung der FEinkinfteermittlung (kritisch dazu Tipke/Lang, Steuerrecht,
17. Aufl. 2002, 187 mwN) ist Ursache des Abgrenzungsproblems bei Aufwen-
dungen auf die Vermogenssphire und daher bei der systemgerechten Ausdeu-
tung des WK-Begriffs zu berticksichtigen:

> Wihrend die Einkiinfte bei den sog. privaten Einkunftsarten gem. § 2 Abs. 2
Nr. 2 iVm. §§ 19-23 als abschnittsbezogener Uberschuf3 der Einnahmen tber
die WK ermittelt werden,

> erfolgt die Gewinnermittlung gem. §2 Abs.2 Nr. 1 im Rahmen der Ein-
kunftsarten der §§ 13-18 durch umfassenden Betriebsvermogensvergleich
zweier Stichtage regelmifig mittels einer StBil. (§ 4 Abs. 1, § 5; § 4 Abs. 3 be-
griindet lediglich eine vereinfachte Form der Gewinnermittlung).

Nach der Wertung des Gesetzgebers erfolgt bei den privaten Einkunftsarten
somit keine generelle wertmiBige Einbindung des Vermdgens in die Uberschuf3-
ermittlung, sondern der die Einkunftsgrundlage bildende Vermogensstamm
(insbes. der Beruf, das Kapital- oder Sachvermégen) bleibt als Teil des Privatver-
mogens grds. auBBerhalb der stl. Erfassung.
Zur umstrittenen Rechtsfigur des sog. Erwerbs- oder UberschuBerzielungsvermégens:
ablehnend: zB v. BornuaurT in K/S/M, § 9 Rn. B 85; UHLANDER, FR 1996, 301 [304];
RaucH, Nachtrigliche Werbungskosten — zu spite Aufwendungen?, 82ff.; bejahend:
zB Tirke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 254; Krtiger, FR 1995, 633 [635];
Arr, StuW 1994, 138; FROTSCHER, § 9 Rn. 48.
Die einkunftsneutrale Ausgrenzung der Aufwendungen auf den Vermogens-
stamm wurzelt historisch im quellentheoretischen Einkommenskonzept; danach
sollen im Grundsatz nur die aus der Einkunftsquelle (terminologisch priziser
wire Einkunftsgrundlage) entspringenden Erwerbsbeziige und -aufwendungen
stl. erfal3t werden, nicht hingegen die Wertentwicklung des Vermogensstammes
selbst.
Zur Historie s. auch Anm. 2. Vgl. weiterhin Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV,
1984, 41, 142-178; Lanc in Stolterfoht (Hrsg), Grundfragen des LStRechts, 1986,
53-59; Krisaer, FR 1995, 633; 5. auch OFH v. 26.3.1947 — IV 1/47 S, StRK EStG [bis
1974] § 9 Sdtze 1 u. 2 R. 1 betr. allg, Verwaltungskosten bei Kapitalvermégen.
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Einnahmen, Veranlassungsprinzip Anm. 186-187 §9

Grundsatz der steuerlichen Unbeachtlichkeit der Vermdgenssphire als
allgemeines Rechtsprinzip?: Zur Charakterisierung des fehlenden ,,steuerver-
hafteten Vermogens® im Privatbereich sprechen Rspr. und Schrifttum teilweise
vom sog. Grundsatz der stl. Unbeachtlichkeit der Vermigenssphire; entsprechend die-
sem Prinzip sollen Aufwendungen auf das Vermdgen als solches trotz Erfullung
des Ausgabenkriteriums und eines — mitunter sehr entfernten — Einnahmebe-
zugs nicht als WK einkunftsmindernd geltend gemacht werden kénnen.
Vgl. BFH v. 26.3.1974 — VIII R 210/72, BStBL II 1975, 6 betr. entgeltlich erworbenes
dingliches Wohnrecht; v. 1.10.1982 — VI R 192/79, BStBL. 11 1983, 18 (19f.) betr. Zin-
sen fur einen tberwiegend privat genutzten Pkw; v. 4.7.1990 — GtS 1/89, BStBI. 11
1990, 830 betr. vergebliche AK oder HK eines Gebidudes; v. 24.5.2000 — VI R 28/97,
BStBL. 11 2000, 474 betr. VeriuBerungsverlust bei Verkauf eines selbstgenutzten EFH
wegen einer Versetzung; Kruse, FR 1981, 478; B. Mever, DStR 1981, 131; Currius-
Hartung, Stb]b. 1982/83, 18, 20; v. BornuaurT, NWB I 6, 2885 f.; WULLENKEMPER,
RiickfluB von Aufwendungen im EStRecht, 1987, 17f,; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 521
Tirke/LaNG, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 471 mwN.; FROTSCHER, § 9 Rn. 48; s.
hierzu auch Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 24.
> Stellungnabme: In Anbetracht der engen Grenzen, die der stl. irrelevante Ver-
mogensbereich wegen der Uberlagerung durch erwerbsbezogene Veranlassungs-
zusammenhinge letztlich aufweist (s. Anm. 187), sollte uE auf die Postulierung
des o.g. Grundsatzes verzichtet werden (so wohl auch BrLomica/THURMER, § 9
Rn. 136; zum verbleibenden Anwendungsumfang des Vermogensneutralitits-
prinzips s. STArRk in L/B/P, § 9 Rn. 53). Der Substanzbezug von Aufwendungen
steht ihrer WKEigenschaft nicht generell entgegen (so auch ScHmMIDT/DRENSECK
XXIIL § 9 Rn. 25); durch die obige Formulierung wird die stl. Grenzziehung da-
her cher verwischt als klargestellt (glA Knosse-Keuk, DStZ 1984, 338-340;
Prinz, WK bei den Einkiinften aus VuV, 1984, 60—62: , Steuetliche Zwitternatur
der Vermogenssphire®; BromicH/THUrMER, § 9 Rn. 136: ,,... in dieser Allge-
meinheit nicht zutreffend und damit miBverstindlich®).

c) Wirkungsbereich und Grenzen des Vermogensneutralititsprinzips bei
Anwendung auf vermoégensbezogene Aufwendungen

Das aus der quellentheoretischen Ausgestaltung der UberschuBeinkiinfte herr-
thrende Vermogensneutralititsprinzip (s. Anm. 186) 1iBt sich hinsichtlich seiner
konkreten Auswirkungen wie folgt abgrenzen:

Realisierte Wertverinderungen an der Vermoégenssubstanz infolge von
Verwertungsmalinahmen oder sonstigen Umschichtungsvorgingen bleiben
— abgesehen von den Sondertatbestinden der §§ 17, 23 — auBlerhalb der stl. Ex-
fassung. Insbes. die bei der VerduBerung von WG des Privatvermdgens anfallen-
den Gewinne oder Verluste sowie die damit unmittelbar zusammenhingenden
Aufwendungen sind stl. bei der Einkiinfteermittlung nicht zu berticksichtigen
(Ausnahme: Gewinne oder Verluste aus privaten VerduBerungsgeschiften iSd.
§ 23 Abs. 3 Satz 1; bei Vorgingen im Rahmen des § 17 entstehen Betriebsausga-
ben). Derartige Aufwendungen fallen entsprechend der Wertung des Gesetzge-
bers im steuerneutralen Bereich an (vgl. zB BFH v. 23.2.2000 — VIII R 40/98,
BStBL 11 2001, 24 betr. Ausgabeaufgeld bei typisch stiller Beteiligung als AK)..
UnplanmiBige erwerbsbezogene Vermdogensverluste (zB Verlust eines Arbeits-
mittels, Ausfall einer Kapitalforderung) sind nach dem Charakter des betroffe-
nen Vermogensgegenstandes sowie der konkreten Veranlassung der Vermogens-
einbufle differenziert zu beurteilen (s. eingehend Anm. 190-195).
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Nicht realisierte Wertveranderungen an der Vermoégenssubstanz wie etwa
konjunkturbedingte oder durch Marktentwicklungen ausgeléste Werterhéhun-
gen oder Wertminderungen (zB Kursverluste bei Aktien; Wertverluste bei Im-
mobilien) kénnen stl. ebenfalls nicht berticksichtigt werden; es fehlt gemil3 dem
Aufwendungsbegriff bereits an einer tatsichlichen Vermogensminderung. Beim
Betriebsvermogensvergleich  zuldssige Teilwertabschreibungen etwa sind im
Rahmen des Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 nicht moglich, da kein nuzzungsbezogener Wertver-
lust vorliegt.

Aufwendungen zur Anschaffung, Herstellung oder Verbesserung der Ver-
mogenssubstanz, die in den Einnahmeerzielungszusammenhang eingesetzt ist,
haben wegen der Uberlagerung durch Veranlassungsmotive einen ambivalenten
Charakter (s. Prinz, FR 1986, 407; eingehend Anm. 185). Im Ergebnis scheiden
nur die auf nichtabnutzbare WG entfallenden Vermogensaufwendungen ginz-
lich aus der stl. Erfassung aus, zB die Anschaffungskosten eines Wertpapiers
oder Grundstiicks.
Vgl. zB BFH v. 23.2.2000 — VIII R 40/98, BStBl. 11 2001, 24; v. 30.10.2001 — VIII R
29/00, BFH/NV 2002, 268; Bromica/TuturmERr, §9 Rn.138; v. BornHaUPT in
K/S/M, §9 Rn. B 91f; s. auch Scamipt/Drenseck XXIIL §9 Rn 27 mit Bsp. fur
Aufwendungen auf das Vermdogen.
Bei abnutzbaren ertragbringenden Vermdégensgegenstinden sind Abschreibun-
gen gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 zuldssig, ohne dal3 eine Wertkorrektur bei einer et-
waigen spiteren VerduBerung des WG erfolgt (s. auch FG Minchen v. 13.12.
1974, EFG 1975, 251, rkr.: Mehrerlos bei Verkauf eines erwerbsgenutzten Pkw.
ist erfolgsnentral). Der Rechtscharakter der AfA-Regelung ist allerdings str. (wegen
der Erweiterung des Aufwendungsbegriffs durch Abs. 1 Satz3 Nr. 7 vgl.
Anm. 68).

Aufwendungen auf die Vermoégenssubstanz im Zusammenhang mit
Wertverzehr durch erwerbsbedingte Nutzung: Aufwendungen fiir die Ver-
mogenssubstanz weisen einen mittelbaren Erwerbsbezug auf, falls der Vermo-
gensgegenstand zur Einkunftserzielung eingesetzt wird. Kommt ein durch die
erwerbsbezogene Nutzung bedingter Wertverzehr an der Einkunftsgrundlage
oder dem eingesetzten WG hinzu, so erfihrt das o.g. Vermogensneutralitdtsprin-
zip durch Gesetzgeber und Rspr. erhebliche Einschrinkungen, deren rechtssy-
stematische Bedeutung auf Basis des Veranlassungsprinzips str. ist (vgl. auch
Prinz, FR 1986, 407-409). Diese Einschrinkungen erstrecken sich auf:

> Aufwendungen fiir Arbeitsmittel gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 6;

> Absetzungen fiir Abnutzung und Substanzverringerung gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 fur
abnutzbare ertragbringende Privatwirtschaftsgliter (AfaA ist eingeschlossen;
vgl. BFH v. 24.11.1994 — IV R 25/94, BStBl. 1T 1995, 318; v. 9.1.2002 - VI B
222/01, nv,, betr. jeweils AfaA bei Unfall auf beruflicher Fahrt)

> Aufwendungen fiir sog. geringwertige WG gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 6 und 7 iVm. § 6
Abs. 2 (unter 410 €) sowie fiir Vermogensgegenstinde mit einer Nutzungs-
dauer von weniger als einem Jahr auBerhalb des Anwendungsbereichs von
Abs. 1 Satz 3 Nr. 6 und Nr. 7;

> verschiedene weitere Aufivendungsarten, die zwar einen Substanzbezug aufweisen,
aber vorrangig durch die strelevante Einkunftserzielung veranlaft sind und
nicht von den auch im UberschuBermittlungsbereich geltenden Aktivierungs-
grundsitzen erfalit werden (zB bei Finanzierung einer fremdvermieteten Im-
mobilie anfallende Schuldzinsen gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 1, Gebiudeversiche-
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rungen gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 2; Erhaltungsaufwendungen; Fehlaufwendun-
gen);

> unplanmafige Verluste an Vermogensgegenstinden, die durch eine konkrete et-
werbsbezogene Titigkeit oder ein der Erwerbssphire zuzuordnendes Scha-
densereignis veranlaBt sind (str.; s. Anm. 190-195);

> Aufwendungen in unmittelbarem Zusammenhang it stpfl. Gewinnen ans privaten Verin-
ferungsgeschdiften 1Sd. § 22 Nr. 2 iVm. § 23. Bei Umschichtungsvorgingen im
Rahmen des § 17 fallen dagegen Betriebsausgaben an.

» Stellungnabme: UE entspricht die Geltendmachung derartiger substanzbezoge-
ner Aufwendungen als WK den Grundsitzen der Leistungsfihigkeitsbesteue-
rung; bei strikter Anwendung des Veranlassungsprinzips sollten siamtliche durch
die Erwerbstitigkeit ausgelosten Vermogensopfer mit Ausnahme nutzungsunab-
hingiger, reiner Wertminderungen zum stl. Abzug zugelassen werden.
So auch Scumipt/DrEnseck XXIIIL § 9 Rn. 25; FLis, Vermogensverluste bei den Ubet-
schuBleinktinften, 1995, 43 ff.; Fries, FR 1996, 702; aA: Satz 3: BLomicH/THURMER, § 9
Rn. 140; UHLANDER, Vermogensverluste im Privatvermogen, 110 ff.; Krusk, FS Ritter,
413, 419 ff.; JakoB/WitTmann, FR 1988, 552.
Dies ergibt sich unmittelbar aus Abs. 1 Satz 1, aber auch aus den speziellen An-
ordnungen in Abs. 1 Satz 3. Die o.g. Grenzen des Vermogensneutralititsgrund-
satzes sind daher folgerichtig; die entsprechenden Gesetzesanordnungen haben
in ihrer inhaltlichen Kernaussage lediglich deklaratorischen Charakter. Die vom
Gesetzgeber getroffene Wertentscheidung zum grundsitzlichen Verzicht auf die
stl. Erfassung insbes. von VerduBerungsgewinnen und -verlusten 1iBt die o.g Be-
urteilung uE unberiihrt.

d) Fallgruppen vermdégensbezogener Aufwendungen

Bei Beriicksichtigung der Uberlagerung der o.g. Prinzipien (s. Anm. 185), deren
Regel-/Ausnahmeverhiltnis zueinander str. ist, lassen sich vermd&gensbezogene
Aufwendungen rechtssystematisch wie folgt zuordnen, wobei dies allerdings in
der Besteuerungspraxis nicht immer eindeutig moglich ist:

Aufwendungen zur Anschaffung, Herstellung, Erhaltung oder Verinde-
rung von ertragbringenden Privatwirtschaftsgiitern kommen nur dann fiir
einen WKAbzug in Betracht, falls es sich um eine planmiffig abnutzbare, dh. einem
nutzungsbedingten Wertverzehr untetliegende Vermigenssubstang handelt (s. be-
reits unter Bezugnahme auf den Aufwendungsbegriff Anm. 95; auch Anm. 180,
187). Die stl. Geltendmachung erfolgt bei den aktivierungspflichtigen Aufwen-
dungen regelmiBig tber die AfA gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7; Erhaltungsaufwen-
dungen sind dagegen zum Verausgabungszeitpunkt als allgemeine WI gem.
Abs. 1 Satz 1 abziehbar. Ohne Bertcksichtigung des erwerbsbezogenen Wert-
verzehrs wire der steuerrelevante Uberschuf unter Leistungsfihigkeitsgesichts-
punkten unzutreffend bemessen.

Trotz evtl. bestehenden Veranlassungszusammenhangs scheiden die in einer
nich? abnutzbaren Vermoégenssubstanz nach den Aktivierungsgrundsitzen ge-
speicherten Aufwendungen ginzlich aus der strelevanten Erwerbssphire aus (zB
AK fiir verpachtete Grundstiicke, ertragbringende Wertpapiere; vgl. BFH v.
30.10.2001 — VIII R 29/00, BFH/NV 2002, 268; s. auch v. BorNHAUPT in
K/S/M, § 9 Rn. B 91 f.: keine Aufwendungen).

Aufwendungen zur Erzielung nicht steuerbarer Einnahmen: Aufwendun-
gen, die zwar einen 6konomischen Hintergrund haben, aber im wesentlichen
durch Titigkeiten oder Leistungen zur Erzielung nicht stbarer Einnahmen wirt-
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schaftlich veranlal3t sind, bilden keine WK. Das Fehlen ,steuerverhafteten Pri-
vatvermogens® (s. Anm. 186) zieht insoweit — steuersystematisch konsequent —
den Ausschlufl des WKAbzugs nach sich. Eine Aufteilung gemischt substanz-
veranlaf3ter Aufwendungen mit der Folge des anteiligen Abzugs kommt nur in
Ausnahmefillen bei Vorliegen klarer Abgrenzungskriterien in Betracht; anson-
sten gilt der Wesentlichkeitsgrundsatz (s. Anm. 177). Die neuere Rspr. wendet
bei der Versagung des WKAnsatzes wegen tiberwiegenden Substanzbezugs inso-
weit allgemein einen strengen MafBstab an, ist bei der Bejahung von WK also
grof3ziigig. So besteht zB bei voriibergehend leerstehender Wohnung der Veran-
lassungszusammenhang von Aufwendungen mit der Erwerbstitigkeit fort, wenn
sich der Stpfl. ernsthaft und nachhaltig um die Vermietung der Wohnung be-
miiht, selbst wenn er das Vermietungsobjekt daneben — zB wegen der Schwierig-
keiten einer Vermietung — auch zum Erwerb anbietet (BFH v. 9.7.2003 — IX R
102,00, BStBI. II 2003, 940; v. 9.7.2003 — IX R 48/02, BFH/NV 2004, 170).
Austreichend ist, daf3 der Stpfl. — neben einem stfreien Vermogensvorteil — einen
(ggf. auch geringeren) Einnahmetiberschuf3 anstrebt (BFH v. 7.12.1999 — VIIT R
8/99, BFH/NV 2000, 825). Im tbrigen kann der strelevante Veranlassungsfak-
tor im Zeitablauf wechseln.

» LFinanzierungsanfivendungen: In die Kategorie der stneutralen Vermogensaufwen-
dungen fallen etwa Schuldzinsen und andere Kreditkosten fiir den Erwerb von
Kapitalvermogenswerten (zB Aktien, festverzinslichen Wertpapieren, GmbH-
Beteiligungen), falls die Erwartung eines nicht stbaren Wertzuwachses (auflet-
halb von §§ 17, 23) gegeniiber einer lingerfristigen strelevanten Einkunftserzie-
lung (zB durch Gewinnanteile, Zinsertrige oder verdeckte Gewinnausschiittun-
gen) anhand duBletlich erkennbarer Merkmale deutlich und konkret im
Vordergrund steht; eine nur mitursichliche Hoffnung auf im stneutralen Ver-
mogensbereich zu realisierende Wertsteigerungen reicht dagegen fiir die Versa-
gung des WKAbzugs nicht aus.
Vgl. BFH v. 8.7.2003 — VIII R 43/01, BStBl. 11 2003, 937 betr. Schuldzinsen bei ein-
heitlich angeschafften, teilweise fremdfinanzierten Bundesanleihen: keine Aufteilung,
wenn Einkunftserzielung gegentiber der stfreien Vermégensmehrung im Vordergrund
steht; s. hierzu auch Vorimeke, HFR 2003, 1161.
> Aufwendungen zur Vermigensumstrukturierung: Nichtabziehbare Vermoégensauf-
wendungen liegen auch dann vor, wenn deren unmittelbarer wirtschaftlicher
Veranlassungsfaktor steuerneutrale Vermogensanlage-, Vermogensumschich-
tungs- oder Vermogensverwertungsmotive sind; dies ist unabhingig davon, ob
sich die Aufwendungen auf ertragbringende, ertraglose, abnutzbare oder nicht
abnutzbare WG erstrecken. So bilden zB Proze3- und Anwaltskosten, die durch
einen Rechtsstreit tiber den Verkauf bzw. Kauf einer Immobilie auB8erhalb der
VerduBerungsfrist (§ 23 Abs. 1 Nr. 1) oder iiber die Figentumsverhiltnisse ver-
ursacht sind, wegen dominanten Substanzbezugs keine WK.
Vel. BFH v. 8.6.1966 — VI 258/64, BStBL. 11T 1966, 536 betr. ProzeBkosten von im
Ausland beschlagnahmten Wertpapieren; v. 22.4.1975 — VIII R 110/70, BStBL. 11 1975,
663; v. 3.6.1975 — VIII R 274/71, BStBL. 11 1975, 664 betr. Anwaltskosten fiir einen
Streit um das Eigentum an einem Grundstiick;; v. 17.6.1999 — IIT R 37,/98, BStBL. 11
1999, 600 betr. Kosten eines Erbschaftsstreits und der Kosten der Erbschaftsteuerer-
klarung auch wenn zum Nachlal nur Einkunftserzielungsvermogen gehort; v.
13.12.2000 — IX B 106,/00, BEFH/NV 2001, 766 zu VerduBerungskosten; anders jedoch
bei Aufwendungen eines Hauseigentiimers in einem Raumungsprozel3 gegen den Mie-
ter, die der Erwerbsphire zugeordnet werden, obgleich der Rechtsstreit unmittelbar
der VerduBerung des Hauses diente: BFH v. 25.7.1972 — VIII R 56/68, BStBL. 11 1972,
880; v. 17.1.1978 — VIII R 97/75, BStBL II 1978, 337; zu weiteren Bsp. aus der Rspr.
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zu Aufwendungen auf das Vermogen bzw. im Zusammenhang mit FEinnahmen s.

ScumipT/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 271
» Vorbereitende und nachtrégliche Vermaigensanfivendungen: Aufwendungen, die in der
Vorbereitungsphase eines Engagements anfallen und zu diesem Zeitpunkt be-
reits wieder der Beendigung bzw. Verhinderung der steuerrelevanten Titigkeit
bzw. Leistung dienen, werden von der Rechtsprechung als primir vermogensbe-
zogen ginzlich vom Abzug ausgeschlossen (dazu krit. Anm. 162). Gleiches gilt
fir auf die Zeit nach VerduBerung eines ertragbringenden Privatwirtschaftsguts
entfallende Aufwendungen, zB nachtrigliche Schuldzinsen (dazu Anm. 170).

UnplanmiaBig in Erwerbsnihe anfallende Vermdgensverluste konnen au-
Berhalb des unmittelbaren Anwendungsbereichs von Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 nur bei
Votliegen eines strengen Bedingungsrahmens als WK geltend gemacht werden,
zB Verlust von Arbeitsmitteln oder immobilienbezogene Fehlaufwendungen
(eingehend zum Beurteilungsraster Anm. 190-195). Bei der VerdufBerung von
,steuerneutralen” WG auftretende Verluste sind systementsprechend in aller Re-
gel nicht abziehbar (vgl. BEFH v. 24.5.2000 — VI R 28/97, BStBL. 11 2000, 474).
Nichtrealisierte Vermogenswertminderungen (zB reine Kursverluste bei Aktien)
erfilllen nicht die Kriterien des Aufwendungsbegriffs, der allein an tatsichlich
vollzogene Realakte ankniipft, so dal eine stl. Geltendmachung bereits von da-
her ausscheidet (s. Anm. 65).

Finstweilen frei.

5. Vermogensverluste

Schrifttum: FLies, Vermégensverluste bei den UberschuBeinkiinften, Bochum 1995; Kri-
GER, Fithren Werbungskosten zu UberschuBerzielungsvermégen?, FR 1995, 633; Fuiks,
Wann sind Verluste von privaten Wirtschaftsgiitern Werbungskosten?, DStR 1996, 89;
Fries, Verluste nicht abziehbarer Wirtschaftsgiiter bei den UberschuB8einkiinften, FR 1996,
702; UHLANDER, Vermogensverluste im Privatvermogen, 1996; UHLANDER, Uber Privatver-
mogensverluste im Privatvermogen, FR 1996, 301.

a) Rechtsgrundlage fiir den Abzug von Vermdogensverlusten

Die steuergesetzliche Basis fiir die Berticksichtigung von Vermogenseinbufen
ist str. (vgl. v. BornHAUPT, BB 1986, 1963; KnoBBE-KEUK, JbFStR 1984/85, 49;
FG Kéln v. 29.10.1980, EFG 1981, 128, rkr.); dies kann Folgen fiir Hohe und
Zeitpunkt der WK haben (s. WasseRMEYER, DStR 1982, 557f.). Zum Begriff
,» Vermogensverlust® s. Anm. 191. UE ist zwischen folgenden Rechtsgrundlagen
und deren Abgrenzung zu unterscheiden (vgl. hierzu auch v. BornuAUPT, DStZ
1992, 777):

Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 iVm. § 7 Abs. 1 Satz 7 (Absetzung fiir aullergewdhnli-
che Abnutzung): Bei Vermogenseinbullen an abnutzbarem Erwerbsvermogen
(FrOTSCHER, § 9 Rn. 48: ,,Berufsvermogen®) erfolgt die stl. Geltendmachung al-
lein im Anwendungsbereich der AfaA gem. §9 Abs. 1 Nr. 7 iVm. §7 Abs. 1
Satz 7 als lex specialis (vgl. BFH v. 9.1.2002 — VI B 222/01, n.v,, betr. Unfall auf
beruflicher Fahrt; Krt'er, FR 1995, 633 [640]); bei gemischtgenutztem Er-
werbsvermdgen ist eine uU schitzungsweise Aufteilung der AfaA vorzunehmen.
Der WKAbzug erfolgt im Jahr des Eintritts der erwerbsbezogenen Verméogens-
minderung, spitestens bei deren Entdeckung. UU vom Stpfl. gezahlte, mit der
Vermogenseinbulle zusammenhingende Betridge (2B Reparaturkosten) sind
stneutral zu behandeln, so dafl eine Doppelberticksichtigung ausscheidet (glA
WasserMEYER, DStR 1982, 558; FG Koln v. 29.10.1980, EFG 1981, 128, tkr.);
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§9 Anm. 190-191 Abs. 1 Satz 1: Aufwendungen und

aus Praktikabilititsgrinden sollte dem Stpfl. uE insoweit ein Wahlrecht einge-
riumt werden.

Abs. 1 Satz 1 (allgemeiner Werbungskostenbegriff): Die iibrigen erwerbs-
bezogen veranlaiten Vermogenseinbuflen (zB bei nicht abnutzbarem Erwerbs-
vermogen, wesensmalig privaten Gegenstinden) einschl. verlustbedingter
Folgeaufwendungen (zB Ersatzleistung an den ArbG wegen gestohlener Berufs-
gelder) kénnen nur im unmittelbaren Anwendungsbereich des allg. WKBegriffs
gem. § 9 Abs. 1 Satz 1 berticksichtigt werden.
Hiervon geht wohl auch der BFH ohne weitere Begr. aus: zB BFH v. 1.9.1997 — VIII
B 105/96, BEFH/NV 1998, 450; v. 7.5.1993 — VI R 38/91, BStBLl. 1I 1993, 663, jeweils
zu Datlehensverlusten; so auch Kruger, FR 1995, 633, 940; aA betr. privatgenutzte
WG GLANEGGER, DStZ 1984, 585; uE verstofit dies gegen den Wortlaut des § 7 Abs. 1;
s. auch v. BornuaUPT, BB 1986, 1963.
Der Vermogensverlust bildet bei tatsichlicher Realisation, ggf. aus Billigkeits-
griinden erst bei Erkennbarkeit uE eine Aufwendung, die entsprechend dem
eingetretenen Wertverzehr zu bewerten ist; eine Barausgabe setzt der Aufwen-
dungsbegriff nach allg. Verstindnis nicht voraus (vgl. BFH v. 13.1.1989 — VI R
51/85, BStBL. II 1989, 382 betr. Verlust einer Forderung eines ArbN gegentiber
dem ArbG). Fingehend zum Aufwendungsbegriff s. Anm. 65-71).

b) Veranlassungsprinzip als Beurteilungsleitlinie

Bedingt durch die quellentheoretische Ausgestaltung der UberschuB3einkiinfte
und die nur unvollstindige stl. Einbindung des Vermogensstammes als Ein-
kunftsgrundlage (vgl. dazu eingehend Anm. 186) bereitet die Qualifikation un-
planmiBiger, in Erwerbsnihe anfallender Vermégenseinbuflen, -beschidigungen
und -zerstorungen (= Vermogensverluste) einschl. vetlustbedingter Folgeauf-
wendungen sowohl aus stsystematischer Sicht als auch in der Besteuerungspraxis
erhebliche Schwierigkeiten.
Beispiele: Entwertung ciner Forderung oder eines verzinslichen Darlehens; dieb-
stahlsbedingter Geldverlust auf einer Dienstreise oder Veruntreuung von Geldern; Er-
satzleistungen durch den ArbN an den ArbG wegen gestohlener Gelder; Zerstérung
cines beruflich genutzten Pkw.; immobilienbezogene Fehlaufwendungen; Inanspruch-
nahme eines ArbN aus einer dem ArbG gewihrten Biirgschaft.
Das den WKUmfang teleologisch bestimmende Leistungsfihigkeitsprinzip ge-
bietet zumindest in Teilbereichen trotz fehlenden Betriebsvermogens eine steu-
ermindernde Berticksichtigung (ihnlich Lang in Stolterfoht [Hrsg.], Grundlagen
des LStRechts, 1986, 55).

» Die BFH-Rspr. ist bei der Anerkennung von Vermogensverlusten cher restrik-
tiv und hat unter Anwendung der Veranlassungsgrundsitze den WKAbzug nur
fir bestimmte Ausnahmefille zugelassen.
7B BFH v. 25.5.1992 — VI R 171/88, BStBL. TT 1993, 44 betr. Diebstahl eines Privat-
Pkw auf einer Dienstreise; v. 28.1.1994 — VI R 25/93, BStBI. 11 1994, 355 betr. Beschi-
digung eines neben der Dienstwohnung abgestellten Privat-Pkw; v. 7.5.1993 — VI R
38/91, BStBL. 11 1993, 663 betr. ArbN-Darlehen.
In diesem Zusammenhang stellt der BFH bei der Abgrenzung zur stl. unbeacht-
lichen privaten Vermogenssphire entscheidend darauf ab, ob das betroffene
WG ausschliellich oder weitaus tiberwiegend Erwerbszwecken dient (zB. bei
Arbeitsmitteln) oder — bei privaten WG — ob der Verlust bzw. die Beschidigung
bei deren Verwendung fiir erwerbsbezogene Zwecke eintritt oder das schadens-
begrindende Ereignis der Erwerbssphire zuzuordnen ist (s. BFH v. 9.12.2003 —
VI R 185/97, BStBL. II 2004, 491; v. 28.1.1994 — VI R 25/93, BStBL. II 1994,
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355). Dennoch bleiben im Ergebnis noch viele Fragen offen, zB die stl. Behand-
lung der Datlehensverluste bei den Einkiinften aus KapVermogen; vgl. hierzu
Scamipt/DRENsECck XXIII. § 9 Ra. 25).

» Das sz Schrifitum und die finanzgerichtliche Rspr. sind teilweise grof3ziigiger.
So wird im Schrifttum die Auffassung vertreten, dal3 — abgeschen von blofen
Wertminderungen — jedes Vermégensopfer, das mit der Einnahmeerzielung zu-
sammenhingt, als WK abzichbar ist.
So ausdriicklich ScamipT/Drenseck XXIIL § 9 Rn. 25; Fuies, Vermogensverluste bei
den UberschuBBeinkiinften, 1995, 43 ff.; Fries, FR 1996, 702; aA4: BLimicH/THURMER,
§ 9 Rn. 140; UHLANDER, Vermdogensverluste im Privatvermogen, 110 ff.; Krusk, FS Rit-
ter, 1997, 413 [419 ff.]; Jakos/WiTT™MANN, FR 1988, 552.
Die finanzgerichtliche Rspr hat insbes. bestimmte Vermogensverluste im Be-
reich der Einkinfte aus VuV als WK anerkannt.
Vgl. zB FG Bremen v. 13.11.1997, EFG 1998, 1052, rkr, betr. vom Hausmeister verun-
treute Gelder; FG Diss. v. 22.8.1995, EFG 1995, 1096, rkr, betr. Verlust eines dem
Mieter zwecks Zustandekommen des Mietvertrags gewihrten Darlehens.
Stellungnahme: Entsprechend den allg. Kriterien des WKBegriffs (s. Anm. 60,
130) kommt es fiir die stl. Qualifikation des Einzelfalls uE entscheidend darauf
an, ob bei wertender Betrachtung der Gesamtumstinde eine erwerbsbezogene
wirtschaftliche Veranlassung der Vermogenseinbulle vorliegt, als wesentlich er-
scheint und nachweisbar ist.
So auch der BFH: vgl. zB BFH v. 13.12.2000 — IX B 106,00, BFH/NV 2001, 766; v.
451993 — VIII R 7/91, BStBL IT 1993, 832; v. 4.5.1993 — VIII R 89,90, BEH/NV
1994, 225; v. 7.5.1993 — VI R 38/91, BStBL 1T 1993, 663; v. 4.7.1986 — VI R 227/83,
BStBL 11 1986, 771; v. 19.3.1982 — VI R 25/80, BStBL II 1982, 442; vel. auch BLo-
micH/THURMER, § 9 Rn. 137: entscheidend, welcher Gesichtspunkt iiberwiegt.
Der Vermogensbezug der Aufwendung tritt durch Verankerung des verlustaus-
losenden Ereignisses im Erwerbsbereich strechtlich als unwesentlich in den
Hintergrund. Grds. kommen auch unfreiwillige und mittelbar veranlafite Auf-
wendungen als WK in Betracht (s. Anm. 152); dies entspricht dem Leistungsfa-
higkeitsprinzip. Ggf. ist gemil3 den Veranlassungsfaktoren eine schitzungsweise
Aufteilung vorzunehmen (§ 12 Nr. 1 Satz 2 greift in diesem Fallbereich nicht
ein, s. auch Anm. 179). Ob es sich um abnutzbare, nichtabnutzbare, materielle
oder immaterielle WG des Privatvermdgens handelt, ist fiir die stl. Qualifikation
auf Basis des Veranlassungsprinzips unerheblich; s. aber zur Rechtsgrundlage
Anm. 190.

Strelevante Verluste sind allerdings von den nicht stbaren nutzungsunabhingi-
gen Wertminderungen vor allem aufgrund geinderter Marktverhiltnisse und
von Vermogensumschichtungsvorgingen abzugrenzen.
ZB den Verlust bei der VerduBerung eines Miethauses oder den Kursverlust bei Aktien;
allg. Meinung: BFH v. 29.11.1990 — X R 197/87, BStBI. 11 1991, 300; v. 9.11.1993 — IX
R 81/90, BStBL II 1994, 338 betr. Verluste fir Fremdwihrungsdarlehen; Bromicn/
TuURMER, § 9 Rn. 140; FroTrscHer, § 9 Rn. 49; Scumipt/DreEnseck XXIII. § 9 Rn. 24
mwN.
In Grenzfillen werden daher subtile Unterscheidungen erfordetlich, die naturge-
mif} beim jeweiligen Rechtsanwender unterschiedlich ausfallen und verfahrens-
rechtliche Beweisprobleme nach sich zichen (vgl. 0.V,, HFR 1986, 625; HeNIk-
kg, FR 1987, 210). Nicht ausreichend fiir den Erwerbsbezug ist es, daf3 der
Schaden ohne die konkrete berufliche Titigkeit nicht eingetreten wire (so aus-
driicklich BFH v. 4.7.1986 — VI R 227/83, BStBL. II 1986, 771). Auch die Frage
des Verschuldens beim Anfall der Vermogenseinbuf3e ist grds. unerheblich.
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c) Fallgruppensystematik

Unabhingig von der betroffenen UberschuBleinkunftsart lassen sich die ein-
schldgigen Sachverhalte unter zwei aufeinander aufbauenden Gesichtspunkten
systematisieren:

> nach dem Charakter des von der VermigenseinbufSe betroffenen Gegenstands (so auch
BFH v. 4.7.1986 — VI R 227/83, BStBL. II 1986, 771; verfeinert durch v.
BornHAUPT, BB 19806, 1963; v. BornHAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 86-89a) oder

> nach dem Grad der erwerbsbezogenen Konkretisierung des Vermadgensverlusts (privater,
neutraler oder erwerbsbezogener wirtschaftlicher Ausléser; die Abgrenzung
des Erwerbsbezugs vom neutralen Ereignis wird allerdings unterschiedlich
weit gezogen; s. 0.V., HFR 1986, 625; Lang in Stolterfoht [Hrsg.|, Grundfra-
gen des LStRechts, 1986, 57 £.).

Im Einzelfall konnen sich Uberschneidungen ergeben. Wegen der anzuwenden-
den Rechtsgrundlagen vgl. Anm. 190.

Im Ergebnis sind an die Konkretisierung der erwerbsbezogenen Veranlassung
der Vermogenseinbuf3e um so strengere Anforderungen zu stellen, je eindeuti-
ger der Vermogensgegenstand selbst seinem objektiven Charakter nach dem rei-
nen Privatbereich zuzuordnen ist. Ein strelevanter Wechsel in der Funktion ei-
nes WG durch Eintritt der Vermdogenseinbufe ist uE moglich und kann das
Entstehen von Erwerbsaufwendungen bewirken. So fillt zB der Verlust eines ar-
beitsplatzsichernden Arbeitnehmerdatlehens aus der Einkunftsart des § 20 in
den Regelungsbereich des § 19, wenn — ungeachtet der Verzinsung — der risiko-
behaftete Einsatz aus beruflichen Griinden erfolgt (vgl. BFH v. 7.5.1993 — VIR
38/91, BStBI. 11 1993, 663).

d) Vermogenseinbullen im Zusammenhang mit Gegenstinden des rei-
nen Erwerbsvermogens

Es ist zu unterscheiden zwischen
— Arbeitsmitteln iSd. Abs. 1 Satz 3 Nr. 6 und

— Gegenstinden, die selbst als Grundlage fiir eine Einkunftserzielung dienen
(zB vermietete Immobilie, zinsbringendes Darlehen).

Der Verlust oder die Beschidigung von Arbeitsmitteln fithrt — auch im
Rahmen eines neutralen, handlungsunabhingigen Zufallsereignisses — zu WK,
soweit nicht die Anschaffungs- oder Herstellungskosten selbst bereits einkunfts-
mindernd berticksichtigt worden sind.
7B als geringwertige WG; vgl. BFH v. 9.12.2003 — VI R 185/97, BStBI. 11 2004, 491; v.
4.7.1986 — VI R 227/83, BStBL. II 1986, 771; Scamipt/Drenseck XXIII. § 9 Rn. 174;
v. BornnHavrt in K/S/M, §9 Rn. B 700 ,,Diebstahl Arbeitsmittel*; FROTSCHER, § 9
Rn. 48; Tirke/Lang, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 215, 234, 249; Bromicu/
THURMER, § 9 Rn. 600 ,,Vermogensverluste®).
Die erwerbsbezogene Widmung des Gegenstands bestimmt in aller Regel dessen
weiteres stl. Schicksal (nach hM Geltendmachung tiber AfaA gem. § 7 Abs. 1
Satz 7); dies gilt uE auch fiir verlustbehaftete Nebenkosten im Zusammenhang
mit Arbeitsmitteln. Eine Ausnahme besteht nach allg, Grundsitzen allerdings
fiir erkennbar rein privat veranlalte Vermogensverluste, da die erwerbsbezogene
Widmung insoweit durch private Motive dominant iiberlagert wird (glA BFH v.
9.12.2003 — VI R 185/97, BStBL. II 2004, 491). Problematisch ist dies, wenn ein
Angehoriger, zB der Ehegatte, den Verlust herbeiftihrt. Allein die Tatsache, dal3
ein Angehoriger gehandelt hat, reicht daftr aber nicht (BFH v. 25.10.1989 — X
R 69/88, BFH/NV 1990, 553 betr. Unterschlagung eines mitarbeitenden Ehe-
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gatten; v. 3.6.1993 — VIII R 26/92, BFH/NV 1994, 366 betr. Veruntreuung des
fritheren Ehegatten). Der Verlust eines Arbeitsmittels kann in diesen Fillen uE
allenfalls dann der privaten Sphire des Stpfl. zugeordnet werden, wenn er das
Handeln des Angehorigen (oder sonstigen Dritten) duldet (so auch S6nN in
K/S/M, § 4 Rz. E 760).

» Diebstabl eines nabezn ansschliefSlich beruflich genutzten Plw (= Arbeitsmittel): Wird
der Pkw. entwendet und spiter in stark beschidigtem Zustand wieder aufgefun-
den, so bildet der entstandene und nicht durch eine Versicherung ersetzte Scha-
den WK gem. Abs. 1 Satz 3 Nr. 7iVm. § 7 Abs. 1 Satz 7 bei den Einkiinften aus
nichtselbst. Arbeit (BFH v. 29.4.1983 — VI R 139/80, BStBl. II 1983, 586; v.
25.5.1992 — VI R 171/88, BStBI. 1T 1993, 44).

» Lerlust einer Violine einer Orchestermusikerin durch Diebstahl oder Unterschla-
gung kann im Wege der AfaA zu Erwerbsaufwendungen fithren (BFH w.
9.12.2003 — VI R 185/97, BStBL. 11 2004, 491).

> Veruntrenung von fiir einen Arbeitsmittelerwerb geleisteten Anzablungen soll bei einem
ArbN nicht zu den WK rechnen.
BFH v. 21.3.1975 — VI R 131/73, BStBL 1I 1975, 641 betr. cinen zu 90 vH beruflich
genutzten Pkw.; glA FG Minster v. 23.6.1982, EFG 1983, 165, rkr.; vgl. auch FG Ba.-
Wirtt. v. 5.11.1986, EFG 1987, 299, rkr., bett. einen zum Verlustzeitpunkt nicht mehr
beruflich genutzten Pkw.
UE nach dem Wesentlichkeitsgrundsatz unzutreffend und tberholt, da es sich
um reine verlorene Erwerbsaufwendungen handelt (dhnlich bei immobilienbe-
zogenen FPehlaufwendungen, s. hierzu Anm. 160); cine strengere Beurteilung
greift bei gemischt genutzten WG mit einer erwerbsbezogenen Nutzungsquote
zwischen 10 vH und 90 vH ein.

» Diebstabl eines Arbeitskittels wihrend einer Dienstreise fithrt zu WK (vgl. HEl-
NIckE, FR 1987, 210). Gleiches gilt bei Veruntreuung von Mietgeldern durch ei-
nen Hausverwalter (vgl. FG Bremen v. 13.11.1997, EFG 1998, 1052, rkr.).

Vermoégenseinbulen an einer Einkunftsgrundlage fithren nach der Rspr.
des BFH regelmiBig nur bei abnutzbarer Vermogenssubstanz zum WKAbzug,
und zwat im Rahmen des Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 (uU ist eine Einbezichung der Auf-
wendungen in die AHK eines neuen WG geboten; zu vergeblichen Aufwendun-
gen insbes. betr. Immobilien s. eingehend Anm. 166). Weitaus restriktiver ver-
fihrt der BFH bei nicht abnutzbarem FErwerbsvermogen, wo die stl.
Geltendmachung eines Vermogensverlustes nahezu ausgeschlossen ist (vgl. zB
BFH v. 28.11.1990 — X R 197/87, BStBL II 1991, 300; v. BornnHauPT in
K/S/M, § 9 Rn. B 94 mwN).

> Verlorene Anzahlungen auf AK eines zur Erzielung von UberschuBeinkiinften
vorgesehenen WG konnen, wenn das angestrebte Anschaffungsgeschift nicht
zustande gekommen ist und eine Rickzahlung nicht erlangt werden kann, in vol-
lem Umfang als WK gem. § 11 Abs. 2 Satz 1 in dem Zeitpunkt abzuzichen sein,
in dem deutlich wird, daf3 sie ohne Gegenleistung bleiben und eine Rickzahlung
nicht zu erlangen.
Vgl. BFH v. 28.6.2002 — IX R 51/01, BStBL II 2002, 758; s. weiterhin zu verlorenen
Anzahlungen bei § 21: Anm. 165, 166, und Scumipt/DrEnseck XXIIL. §9 Rn. 50
mwN u. Rn. 57.
> Verlust eines ArbIN-Darlebens fithrt bei beruflicher Veranlassung zu WK bei den
Einkinften aus § 19. Auch wenn die Darlehensforderung normalverzinslich ist,
ist dies ausnahmsweise dann nicht im Rahmen der Einkiinfte aus Kapitalvermo-
gen (§20) zu wiirdigen, sondern bei den Einkiinften aus nichtselbst. Arbeit
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(§ 19) zu berticksichtigen, wenn mit der Darlehensgewdhrung der Verlust des
Kapitals bewuf3t aus solchen Grinden riskiert wird, die in der beruflichen Sphi-
re des ArbN liegen. Der (wirtschaftliche) Verlust der Darlehensforderung ist da-
nach dann durch das Arbeitsverhiltnis veranlal3t, wenn der risikobehaftete Ein-
satz des Kapitals — und nicht die Uberlassung zur Nutzung — aus beruflichen
Griinden (zB zur Arbeitsplatzsicherung) erfolgt ist (BFH v. 7.5.1993 — VI R 38/
91, BStBL 11 1993, 663).

» Verlust einer Darlehensfordernng kann nach stRspr. des BFH nicht zu WK bei
den Einkiinften aus Kapitalvermogen fithren.
Vgl. zB BFH v. 1.9.1997 — VIII B 105/96, BFH/NV 1998, 450; v. 12.5.1995 — VI R
64/94, BSBL 11 1995, 644 (645); v. 19.5.1992 — VIII R 16/88, BStBI 1L 1992, 902
(904); v. 27.6.1989 — VIII R 30,/88, BStBL. 11 1989, 934, mwN.
Tritt der Verlust der Darlehensforderung endgiiltig ein, ist aber uE unter Lei-
stungsfihigkeitsgesichtspunkten — anders als bei blolen Wertschwankungen (so
zutr. BFH v. 9.11.1993 — IX R 81,/90, BStBL. 11 1994, 289 zu Kursverlusten bei
Fremdwihrungsdarlehen) — eine Versagung des WIKAbzugs kaum zu rechtferti-
gen.
So auch ScumipT/DrEnseck XXIIIL. § 9 Rn. 25; aA wohl v. BornaavPT in K/S/M, § 9
Rn. B 94, der zwischen dem Verlust der Erwerbsquelle — kein Abzug — und dem Ver-

lust cines nicht abschreibbaren WG, das zur Einkunftserzielung eingesetzt wird
— WKAbzug —, unterscheidet.

e) Vermogenseinbullen im Zusammenhang mit planmiflig gemischt-
genutzten Gegenstinden

Die vollumfingliche stl. Qualifikation der Vermogenseinbufle als WK kommt
nur dann in Betracht, wenn das Schadensereignis nach dem Wesentlichkeits-
grundsatz bei der Verwendung des Gegenstands fiir rein erwerbsbezogene
Zwecke eintritt (vgl. BFH v. 9.12.2003 — VI R 185/97, BStBI. II 2004, 491; v.
4.7.1986 — VI R 227/83, BStBI. 1T 1986, 771). Bei handlungsunabhingigen neu-
tralen Schadensereignissen durfte die stmindernde Beriicksichtigung von WK
auf den erwerbsbezogenen Nutzungsanteil begrenzt sein (glA GLANEGGER, DStZ,
1984, 584 1.).

Anwendungsfille:

» Pkuw.-Unfallkosten beimz ArbN: Der BFH hat in stRspr. den Grundsatz aufge-
stellt, daf3 derartige Aufwendungen strechtlich das Schicksal der Fahrt teilen, auf
der sie entstanden sind, und ggf. neben der Entfernungspauschale des Abs. 1
Satz 3 Nr. 4 geltend gemacht werden koénnen. Ist die Vermogenseinbulle aller-
dings ,,allzu lose und entfernte Folge™ gelegentlich einer Geschiftsfahrt (also
keine reisespezifischen Schiden) oder ist eine Uberlagerung der Geschiftsfahrt
durch private Zielvorstellungen festzustellen, so wird der Erwerbsbezug untet-
brochen.
Vgl. etwa BFH v. 6.4.1984 — VI R 103/79, BStBL II 1984, 434; v. 11.10.1984 — VI R
48/81, BStBI. 11 1985, 10; v. 4.7.1986 — VI R 227/83, BStBI. 11 1986, 771; v. 25.5.1992
— VIR 171/88, BStBI. 11 1993, 44; v. 30.11.1993 — VI R 21,/92, BStBL. II 1994, 256; v.
30.6.1995 — VI R 26/95, BStBI. 11 1995, 744.
> Zerstorung eines Pk, der in der Garage steht, durch Blitgschlag (zu 50 vH beruf-
lich und zu 50 vH privat genutzt) fithrt uE zum anteiligen WKAbzug gem.
Abs. 1 Satz 3 Nr. 7iVm. § 7 Abs. 1 Satz 7 (str.).
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f) Vermoégenseinbuflen im Zusammenhang mit nicht der Einkunfts-
erzielung dienendem Privatvermégen

In diesem Sachverhaltsbereich kommt ein WKAbzug nur in Betracht, falls sich
die VermdégenseinbuBle auf ein konkretes erwerbsbezogenes Ereignis oder zu-
mindest eine ursichliche berufliche Risikobeziechung zuriickfithren 14Bt, die den
urspriinglichen Privatbezug tiberlagert und bei strechtlicher Wertung dominiert
(BFH v. 4.7.1986 — VI R 227/83, BStBL II 1986, 771; letzteres str., vgl. 0.V,
HFR 1986, 625f.; Lanc in Stolterfoht [Hrsg], Grundfragen des LStRechts,
1986, 57f.). Ein neutrales Zufallsereignis allein ist nicht ausreichend. Die Vor-
aussetzungen fir den Erwerbsbezug sind streng, wobei allerdings uE fiir die
Grundqualifikation unerheblich ist, ob es sich um ein abnutzbares oder ein
nichtabnutzbares WG handelt; letzteres hat aber ggf. fur die anzuwendende
Rechtsgrundlage Bedeutung (uU mit materiellen Folgen, s. Anm. 190).

Anwendungsfille:

> Zerstorung des privaten Pkw. eines Polizeibeamten durch Einwirkung Dritter aus
in der Berufssphire liegenden Griinden (hier: Racheakt gegen den Polizisten)
bewirkt in Hohe des Wertverlustes WK die subjektiven Erwigungen der scha-
densstiftenden Person stellen den Erwerbsbezug her (BFH v. 19.3.1982 — VI R
25/80, BStBL. II 1982, 442 unter Bezugnahme auf AfaA). UE unzutreffend hin-
sichtlich der herangezogenen Rechtsgrundlage (AfaA gem. § 7 Abs. 1 Satz 7), da
das WG nicht plangemilB in den Einnahmeerzielungsprozel3 eingesetzt wird.
Der WKADbzug ergibt sich vielmehr unmittelbar aus Abs. 1 Satz 1; die wertma-
Big zu bestimmende Vermdgenseinbulle selbst hat Aufwendungscharakter (so
wohl nun auch der BFH v. 25.5.1993 — VI R 171/88, BStBl. 11 1993, 44 betr.
Diebstahl eines Privat-Pkw wihtrend einer Dienstreise).

» Beschidignng eines privaten Pkw eines Leitenden Baudirektors durch unbekannte
Titer fihrt zu WK, wenn dies Beschidigung aus berufsbedingten Griinden er-
folgte (FG Saarl. v. 30.8.2000, EFG 2000, 1249, rkr.). Die Beschidigung cines
privaten Pkw. erfolgt aber nicht dann schon aus beruflichen Griinden, weil die-
ser neben der Dienstwohnung abgestellt ist. Der Wohnbereich des Stpfl. ist auch
dann dessen privater Lebenssphire zuzuordnen, wenn der Stpfl. aus beruflichen
Griinden seinen Wohnsitz an einem solchen Ort innehat oder sogar innehaben
muf, an dem sein privates Eigentum einer ethohten Gefihrdung (zB Dieb-
stahls- oder Beschidigungsgefahr) ausgesetzt ist (BFH v. 28.1.1994 — VI R 25/
93, BStBL 11 1994, 355).

> Verlust von Privatkleidung oder sonstiger Privatgegenstinde wihrend einer Dienstreise
kann bei beruflicher Veranlassung zu WK fithren. Die erforderliche Erwerbsver-
anlassung ist gegeben, wenn ein ArbN auf einer Dienstreise einen Schaden an
solchen Gegenstinden erlitten hat, die er mitgenommen hat, weil er sie auf der
Dienstreise verwenden musste, und wenn der Schaden sich als Konkretisierung
einer reisespezifischen Gefihrdung (zB Diebstahls-, Transport- oder Unfallscha-
den) erweist und nicht nur gelegentlich der Reise eingetreten ist (vgl. BFH w.
30.11.1993 — VI R 21,92, BStBI. IT 1994, 256, best. durch BFH v. 30.6.1995 —
VIR 26/95, BStBL. II 1995, 744). Bei der Beschidigung von Kleidern bei einem
Berufskraftfahrer von schweren Lkw realisiert sich zB — anders als bei normalen
Flug- oder Bahnreisenden — ein berufsbedingtes Risiko, das den erforderlichen
Veranlassungszusammenhang zur Erwerbssphire herstellt (vgl. Thir. FG v
4.11.1999, EFG 2000, 211). Der berufliche Zusammenhang ist dagegen nicht
cindeutig erkennbar, wenn mitgenommene Schmuckgegenstinde auf einer
Dienstreise gestohlen werden (vgl. FG Miinchen v. 7.7.1999, EFG 1999, 1210,
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rkr.). Gleiches gilt nach der vorstehenden BFH-Rspr. fiir den Verlust von Privat-
gegenstinden, die der den Stpfl. auf der Dienstreise begleitende Ehegatte mitge-
fithrt hat. Der fiir die Konkretisierung des Erwerbsbezugs anzulegende MalBstab
sollte nicht zu streng gehandhabt werden; uE daher bereits WK bei Vergief3en
von Tinte tber den Anzug im Biiro.

» Verlust einer Geldborse oder von Geld ist unter denselben Voraussetzungen wie
der Verlust von sonstigen bei einer Dienstreise mitgefithrten Kleidung oder Pri-
vatgegenstinden als WK abzichbar (s.o0.; so auch ScamipT/Drenseck XXIII. § 9
Rn. 57; v. Bornuavrt in K/S/M, § 9 Ra. B 700 ,,Diebstahl von Geld®). Danach
kommt ein WKAbzug des Diebstahlsverlusts von Geld, das der Stpfl. wihrend
einer Dienstreise mit sich fthrt, grds. nicht in Betracht, auch wenn sich der
Diebstahl auf einer Dienstreise ereignet. Insoweit handelt es sich nur um einen
Verlust ,,gelegentlich® einer Dienstreise (BFH v. 4.7.1986 — VI R 227/83,
BStBL IT 1986, 771). Als WK abzichbar ist uE nach diesen Grundsitzen aber
der Verlust von Geld, das sich im auf einer Dienstreise gestohlenen Reisegepick
befunden hat, da sich hier eine typische Reisegefahr konkretisiert (so zutt. v.
Bornuaurt in K/S/M, § 9 Rn. B 700 ,,Diebstahl von Geld*; im Ergebnis auch
FG Hamb. v. 13.10.1982, EFG 1983, 344, rkr.). Gleiches witd fir den Verlust von
sweckbestimmten Geld (Reisekostenvorschuf3; Geld zur Anschaffung von fiir den
ArbG bestimmten WG) gelten missen (str.; glA: FG Koln v. 29.10.1980, EFG
1981, 128, rkr.; Scumipt/DrEnseck XXIII. §9 Rn. 57; a4: Hess. FG w
3.6.1986, EFG 1986, 597, rkt.; v. Bornuavrt in K/S/M, § 9 Ra. B 700 ,,Dieb-
stahl von Geld®). Insbes. wegen der duleren Neutralitit des Geldes und dessen
Austauschbarkeit wird die stl. Beurteilung von Geldverlusten in der Praxis auf
der Beweisebene sehr schwierig sein. Gleichwohl sollte uE bei atypisch gelager-
ten Sachverhalten mit besonders hohem erwerbsbezogenen Risikograd oder et-
kennbarem wirtschaftlichen Risikozusammenhang bei wertender Anwendung
von Veranlassungsgrundsitzen eine groBziigigere Auffassung vertreten werden.

» Verlust von Hausrat bei einem dienstlich veranlaB3ten Umzug 16st nach hM den
WKAbzug gem. § 9 Abs. 1 Satz 1 in Hohe des Wertverlusts zum Zeitpunkt des
Schadenseintritts, ggf. den Wiederbeschaffungskosten aus (vgl. v. BOoRNHAUPT in
K/S/M, § 9 Rn. B 630 ,,Verlust von Hausrat*; nach FG Diss. v. 5.4.1978, EFG
1978, 539, tkr., konnen nur die eventuelle Wiederbeschaffungskosten WK sein).

» Biirgschaftsverlust: Die Inanspruchnahme eines ArbN aus einer fir den ArbG
tibernommenen Biirgschaft ohne einen werthaltigen Ruckgriffsanspruch bildet
WK im Zusammenhang mit einem Dienstverhiltnis (zB bei dem Fremdge-
schiftsfithrer einer GmbH; ggf. liegen vorbereitende oder nachtrigliche Auf-
wendungen vor), falls die Bereitschaft zur Risikotragung im Ubernahmezeit-
punkt iberwiegend aus im beruflichen Bereich liegenden Grunden erfolgt (zB
zur Sicherung der Unternechmensfortfithrung oder der angestrebten beruflichen
Karriere), nicht dagegen aus privater Verbundenheit. Dem steht nicht entgegen,
daf3 Birgschaftsprovisionen vereinbart waren (vgl. v. BornuauPT in K/S/M, § 9
Rn. B 402a). Dies gilt bei stl. anerkanntem Arbeitsverhiltnis auch fir ArbN-
Ehegatten. Ein MiBverhiltnis zwischen der Biirgschaftssumme und der Hohe
der Berufsbeziige it uU auf private Veranlassungsmotive schlieBen. Die
Biirgschaftsiibernahme selbst erfolgt im steuerneutralen Bereich, erst beim An-
fall von Aufwendungen aus einer Inanspruchnahme stellt sich die Frage des ein-
kunftsmindernden Abzugs. Spiter vom ArbN erlangter Ersatz der Biirgschafts-
aufwendungen fihrt zu stpfl. Einnahmen bei § 19.

BFH v. 29.2.1980 — VI R 165/78, BStBL. I 1980, 395 betr. angestellte Filmschauspiele-
rin; entscheidend ist der Zeitpunkt der Biirgschaftsibernahme: BFH v. 24.4.1997 — IV
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R 42/96, BFH/NV 1997, 837; vgl. auch v. Bornuaurt in K/S/M, § 9 Rn. B 401-B
407; Scamipt/Drenseck XXIIIL. § 19 Rn. 60 ,,Burgschaft”; grundlegend auch Rauch,
Nachtrigliche WK — zu spite Aufwendungen, 1996, 89f,; glA FG Berlin v. 31.3.1978,
EFG 1979, 172 betr. nachtrigliche WK bei Burgschaftsinanspruchnahme eines ArbN-
Ehegatten, best. durch BFH v. 7.8.1981 — VI R 113/78, n.v. Mit einer Biirgschaftsiiber-
nahme im Zusammenhang stehende Provisionsbeziige des AtbN gehoren zu den son-
stigen Einkiinften gem. § 22 Nr. 3, so dal3 auch ggf. bei dieser Einkunftsart abzugsbe-
schrinkte WK anfallen konnen; s. FG Miinchen v. 6.8.1987, EFG 1988, 295, rkr., dazu
auch GLANEGGER, FR 1988, 483.
Die Beurteilung auf Basis des Veranlassungsprinzips gilt gleichermalBen bei der
Biirgschaftsinanspruchnahme eines Gesellschafter-Geschiftsfihrers fiir seine
GmbH. Kiriterien fiir Erwerbsaufwendungen im Rahmen des § 19 sind etwa: Si-
cherung der Arbeitsbeziige als Existenzgrundlage; Erhalt der Geschiftsfithrer-
stellung; kein wirtschaftliches Risikomif3verhiltnis; allein haftungsbeschrinkende
Funktion der GmbH. Vor allem bei Allein- oder Mehrheitsgesellschaftern kon-
nen sich Abgrenzungsprobleme zu § 20 ergeben, falls neben der ArbNTitigkeit
auch ein nicht unwesentliches Renditeinteresse im Zusammenhang mit den
GmbH-Anteilen besteht (s. aber Nds. FG v. 22.11.1994, VIII (II) 241,/90, VIII
241790, II 241/90, n.v.: kein WKAbzug bei § 20); entscheidend ist der engere
wirtschaftliche Veranlassungszusammenhang, bei gleichwertigen Veranlassungs-
faktoren ist aufzuteilen. UU sind die Sicherheitsgestellungen aber auch — insbes.
bei umfangreichen Beteiligungen (vgl. hierzu ScumipT/DrEnseck XXIII. § 19
Rn 60 ,,Biirgschaft®, und v. BornuauprT in K/S/M, §9 Rn. B 404ff,, jeweils
mwN) — durch das Gesellschaftsverhiltnis veranlaBt und stellen insoweit nach-
trigliche AK der Beteiligung dar, die nur im Rahmen des § 17 Berticksichtigung
finden (zur Inanspruchnahme aus Mitverpflichtung bzw. Biirgschaften als nach-
trigliche AK iSd. § 17 dem Grunde und der Hohe nach s. insbes. BFH w.
6.7.1999 — VIII R 9,/98, BStBI. II 1999, 817; s. auch DEGEN, DStR 1996, 1753).

Auch bei anderen Sachverhaltsgestaltungen, die in simtlichen Uberschufein-
kunftsarten anzutreffen sind, kommt eine stmindernde Berticksichtigung von
Burgschaftszahlungen in Betracht, falls die Risikotibernahme durch den Stpfl. ei-
nen konkreten Erwerbsbezug aufweist; dies ist meist Tatfrage.

» Kautionsverlust: Der Verlust einer dem ArbG zur Begrindung des Dienstver-
hiltnisses gestellten Kaution (zB wegen Insolvenz) ist beim AtbN als WK im
Rahmen des § 19 stmindernd zu beriicksichtigen, und zwar zu dem Zeitpunkt,
in welchem sich die Verlustrealisation mit groler Wahrscheinlichkeit herausstellt
(BFH v. 13.1.1989 — VI R 51/85, BStBL. 1I 1989, 382). Gleiches kann fur ein ar-
beitsplatzsicherndes Schuldanerkenntnis gelten (vgl. FG Koln v. 8.2.2001, EFG
2001, 624, nrkr.).

Einstweilen frei. 196-199

E. Angemessenheit von Werbungskosten

Schrifttum: Leu, Steuerdnderungsgesetz 1992 — verschirfte Bestimmungen fiir Bewirtung
und Geschenke, DStZ 1992, 563; WoriNng, Die ,,neue* Angemessenheit der Werbungsko-
sten nach dem Steuerinderungsgesetz 1992, KOSDI 1992, 8937; HeLKENBERG, Die Unan-
gemessenheit von Betriebsausgaben nach § 4 Abs. 5 Nr. 7 EStG, Frankfurt u.a., 1994.
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I. Vorbemerkung

Das Angemessenheitsprinzip durchzieht das gesamte StRecht und greift tiberall
dort Platz, wo das besteuerungsrelevante Wesen eines wirtschaftlichen Vorgangs
durch besteuerungsirrelevante Umstinde tiberlagert oder verdeckt wird (so Tip-
kE/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 251). Sichtbar wird dieses Prinzip
insbes. bei der Prafung von unangemessenen Gestaltungen (§ 42 AO), bei unan-
gemessenen Gewinnverteilungen, verdeckten Gewinnausschiittungen oder ver-
deckten Einlagen, Vertrigen zwischen nahen Angehoérigen und Geschiftsbezie-
hungen zu nahe stehenden Personen im Ausland gem. § 1 AStG (MalBstab ist
hier jeweils der Fremdvergleich).

Auch der WKAbzug unterliegt der Angemessenheitspriifung. Dies wurde in der
Vergangenheit kontrovers diskutiert, da insbes. die Frage nach der Rechtsgrund-
lage nicht geklirt war. Nunmehr hat der Gesetzgeber im StAndG 1992 wv.
25.2.1992 (BGBL 11992, 297; BStBL. 1 1992, 146) mit Wirkung ab dem VZ 1992
auch in diesem Punkt tber § 9 Abs. 5 eine weitgehende Gleichbehandlung von
BA und WK durch sinngemifle Anwendung der Abzugsverbote des § 4 Abs. 5
(insbes. Nr. 7: unangemessene Aufwendungen) quasi rechtsprechungsbrechend
(vgl. noch BFH v. 12.1.1990 — VI R 29/86, BStBI. IT 1990, 423: keine Angemes-
senheitspriifung betr. Charterkosten fiir Privatflugzeug) hergestellt (zur Neufas-
sung des § 9 Abs. 5: Woring, KOSDI 1992, 8937; Leu, DStZ 1992, 563).

Angemessenheitspriifung im vorliegenden Zusammenhang besagt, dal3 eine
privatautonom getroffene Entscheidung des Stpfl. Gber die Hohe einer Er-
werbsaufwendung durch die FinVerw. und die Gerichte anhand objektivierbarer
Kriterien (allg. Verkehrsauffassung) im Fremdvergleich auf ihre ZweckmiBig-
keit, Erforderlichkeit, Ublichkeit und wirtschaftliche Berechtigung tiberpriift
und ggf. durch das Resultat der anderweitig durchgefiihrten Feststellung ersetzt
wird.

II. Notwendigkeit, ZweckmiBigkeit und Ublichkeit
der Aufwendungen

Die tatbestandsmifige Zuordnung von Aufwendungen zum Bereich der WK ei-
nerseits (§ 9 Abs. 1) und zum Bereich der privaten Einkommensverwendung an-
dererseits erfolgt nach neuerer stRspr. mit Hilfe des Veranlassungsprinzips (vgl.
Anm. 130 mwN). Liegt nachweisbar eine dem Wesentlichkeitsgrundsatz genii-
ende erwerbsbezogene Veranlassung von Aufwendungen im Rahmen der
UberschuBeinkiinfte vor, sind die Aufwendungen im Grundatz WK. Es kommt
nach hM nicht darauf an, ob die Aufwendungen notwendig, tiblich oder zweck-
mafBig sind.
BFH v. 15.5.1981 — VI R 66,/78, BStBI. 11 1981, 735 betr. Aufwendungen cines ArbN
fir ein kostspiceliges Arbeitsmittel; best. in BFH v. 31.1.1986 — VI R 78/82, BStBI. IT
1986, 355 betr. einen antiquarischen Wert aufweisende Arbeitsmittel; v. 17.7.1992 — VI
R 12/91, BStBL 11 1992, 1036; Scamipt/Drenseck XXIIL § 9 Rn. 20 mwN; Frot-
SCHER, § 9 Rn. 24; Starx in L/B/P, § 9 Rn. 118; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 122.
Es liegt ausschlieBllich im Ermessen des Stpfl., Art und Hohe des erwerbsbezo-
genen Aufwendungsumfangs, zB fiir Arbeitsmittel und Fortbildung, zu bestim-
men. Eine Eingrenzung der abziehbaren Aufwendungen durch den Begriff der
sozialen Addquanz ist nicht zuldssig (BFH v. 15.5.1981 — VI R 66,/78, BStBI. 11
1981, 735). AusschlieBlich der Stpfl. kann entscheiden, welche Aufwendungen

E 144 Kreft



Einnahmen, Veranlassungsprinzip Anm. 201-202 §9

er im Interesse der Einkunftserzielung fir sachdienlich erachtet, auch wenn sie
nach objektivem MaBstab unwirtschaftlich sind; er muf3 den Erwerbsbezug der
Aufwendungen allerdings entsprechend den allgemeinen verfahrensrechtl. Re-
geln der Feststellungslast nachweisen (s. eingehend Anm. 54, 55). Dies gilt uE
selbst dann, wenn ein ArbN dabei gegen Weisungen des ArbG verstot.
So auch Bromicu/TaURMER, § 9 Rn. 123; Scamipt/DRrenseck XXIIIL § 9 Rn. 20; v.
BornuavPT in K/S/M, § 9 Rn. B 119; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 118; anders aber BFH
v. 15.12.1967 — VI R 33/65, BStBL 11 1968, 150, und v. 15.12.1967 — VI R 202/67,
BStBL 11 1968, 395; v. 10.12.1971 — VI R 180/71, BStBI. 11 1972, 257.
Die Untblichkeit, UnzweckmiBigkeit oder Nichtnotwendigkeit einer Aufwen-
dung vermag lediglich in Grenzfillen, wo die stl. Zuordnung zur Erwerbs- oder
Privatsphire zweifelhaft ist (zB bei Aufwendungen, die ebenso gut privater Na-
tur sein konnten), einen widerlegbaren Hinweis darauf zu geben, dal3 der auslo-
sende Beweggrund fiir das Tdtigen der Aufwendungen ganz oder teilweise im
privaten Bereich liegt.
Vel. BFH v. 31.1.1975 — VI R 42/74, BStBL. IT 1975, 421; v. 11.10.1973, VIII R 187/
71, BStBL I1 1974, 200; v. 28.10.1976 — TV R 35/76, BStBL 11 1977, 238; v. 4.3.1986 —
VIII R 188/84, BStBL II 1986, 373. Vgl. aus dem Schrifttum WASSERMEYER, StuW
1981, 249 f.; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 124; Gosch, StBp. 1997, 190.
Eine zwingende Versagung oder Begrenzung des Aufwendungsabzugs kann aus
der Unangemessenheit allein jedoch nicht gefolgert werden; es handelt sich le-
diglich um ein widerlegbares Indiz im verfahrensrechtlichen Beweisbereich.

III. Abzugsverbot fiir die Lebensfiihrung beriihrende
unangemessene Aufwendungen

Nach § 4 Abs. 5 Nr. 7 diirfen Aufwendungen, die die Lebensfithrung des Stpfl.
oder anderer Personen beriithren, nicht als Betriebsausgaben abgezogen werden,
soweit sie nach allg. Verkehrsauffassung als unangemessen anzuschen sind (hier-
zu ausf.: HELKENBERG, Die Unangemessenheit von Betriebsausgaben nach § 4
Abs. 5 Nr. 7 EStG, 1994; zur Auslegung des Tatbestands s. § 4 Anm. 1600 ff.).
Seit dem VZ 1992 (s. Anm. 200) gilt diese Vorschrift tber § 9 Abs. 5 auch fur
WK (s. auch Anm. 700).

Im Grundsatz steht dem WKAbzug nicht entgegen, wenn die Aufwendungen
wirtschaftlich unangemessen sind (ebenso wie bei fehlender ZweckmiBigkeit,
Ublichkeit, Notwendigkeit, s. Anm. 201). Das Abzugsverbot des §4 Abs.5
Nr. 7 greift nur in den Fillen, in denen die Aufwendungen an sich in vollem
Umfang durch die Erwerbstitigkeit veranlaB3t sind, aber dennoch einen Bezug
zur privaten Lebensfithrung haben (so zutr. {4 Anm. 1623; FroTscHER, § 9
Rn. 65; Stark in L/B/P, § 9 Rn. 120; BLomicu/THURMER, § 9 Rn. 572). Dagegen
sind Aufwendungen, die bereits durch die Lebensfithrung — und damit privat —
mitveranlaB3t sind, ggf. nach der BFH-Rspr. bei fehlender Aufteilbarkeit schon
insgesamt keine abziehbaren WI.

Ein (bloBes) Beriihren der Lebensfithrung iSd. § 4 Abs. 5 Nr. 7 ist uE gegeben,
wenn neben der ausschliellichen Erwetrbsveranlassung gleichzeitig — objektiv
gesehen — private Motive und Bediirfnisse des Stpfl. oder einer anderen Person
eine Rolle gespielt haben (ausf. zum Tatbestandsmerkmal des ,,Berithrens® und
zur Bedeutung des Grades der privaten Motive: § 4 Anm. 1623 f.).

Nach dem Wortlaut des § 4 Abs. 5 Nr. 7 aE richtet sich der Umfang des nichtab-
ziehbaren Teils (nach Tipke/LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 273: ver-
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deckt privat veranlaB3ten Teils) der WK nach der allg, Verkehrauffassung (zu den
Rechtsbegriffen ,allgemeine Verkehrsauffassung® und ,,Unangemessenheit™ s.
ausf. § 4 Anm. 1628 ff.). Danach gilt das Abzugsverbot im Grundsatz nur far
den unangemessenen Teil der Aufwendungen (,,soweit™; s. hierzu insbes. § 4
Anm. 1645; vgl. auch Bromicn/THURMER, § 9 Rn. 573; in Ausnahmefillen auch
vollstindiges Abzugsverbot).

Die Beurteilung der Angemessenheit der Aufwendungen erfolgt dabei nicht an-
hand von festen Betragsgrenzen, sondern hingt entscheidend von den Umstéin-
den des Einzelfalls ab (vgl. zB BFH v. 10.3.1978 — VI R 111/76, BStBL. II 1978,
459: 17200 DM fiir einen Fligel einer Gymnasiallehrerin unangemessen; dage-
gen BFH v. 26.1.2001 — VI R 26,98, BStBI. II 2001, 194: 247280 DM fur eine
Geige eines angestellten Konzertmeisters angemessen). Dem Fremdvergleich als
BeurteilungsmafB3stab kommt dabei eine besondere Bedeutung zu (vgl. Tipxe/
LaNg, Steuerrecht, 17. Aufl. 2002, § 9 Rn. 252).

203—-209 Einstweilen frei.

210

F. Abzug der Werbungskosten bei der zugehorigen Einkunftsart
als Rechtsfolgeanordnung (Abs. 1 Satz 2)

I. Bedeutung des Abs. 1 Satz 2

Nach Abs. 1 Satz 2 sind WK bei derjenigen Einkunftsart abzuziehen, bei wel-
cher sie erwachsen sind; der sachliche Geltungsbereich des § 9 ist dabei auf die
UberschuBeinkunftsarten des §2 Abs. 2 Nr. 2 beschrinkt (s. Anm. 15). Wih-
rend sich Rspr. und Schrifttum mit den Grunderfordernissen des WKBegtiffs
und der Ubernahme des Veranlassungsprinzips aus dem Gewinnermittlungsbe-
reich bereits ausfiithrlich befaB3t haben, erfolgt eine Diskussion des § 9 Abs. 1
Satz 2 nur vereinzelt (s.u.). Stsystematische Bedeutung und konkreter Inhalt der
Vorschrift sind daher unklar; dies beruht uE nicht zuletzt auf dem tatbestands-
miBig ungenauen Gesetzeswortlaut (s. etwa Anm. 235 zum Begriff ,,erwach-
sen®) sowie eciner fehlenden steuergesetzlichen Harmonisierung des gesamten
Regelungskomplexes der WK (§ 9, § 11 Abs. 2, § 12, §§ 19-23).

Abs. 1 Satz 2 als Rechtsfolgeanordnung zu Satz 1: UE beinhaltet Abs. 1
Satz 2 eine sachliche Rechtsfolgeanordnung zur technischen Durchfithrung des
WKAbzugs, die in zeitlicher Hinsicht wegen des Grundsatzes der Abschnittsbe-
steuerung durch § 11 Abs. 2 prizisiert wird (zu den zeitbezogenen Ausnahme-
regelungen Anm. 221). Die allg. grundqualifikatorischen Tatbestandsvorausset-
zungen fur WK werden dagegen in Abs. 1 Satz1 sowie ggf. in Satz 3
Nr. 1-7 bestimmt, soweit dem ein konstitutiver Charakter zukommt (so auch
Krert, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im Einkommensteuerrecht,
2000, 39 ff.). Dafiir spricht insbes. der Wortlaut des Abs. 1 Satz 2: ,,5z sind abzu-
ziehen ...““. Durch diese Formulierung wird deutlich, dal3 der Gesetzgeber bereits
vom Vorliegen von WK (iSd. Abs. 1 Satz 1) bei der Zuordnung zu einer Ein-
kunftsart ausgeht (vgl. Krert, 22O, 40). Diese grundsitzliche Unterscheidung
zwischen Grundqualifikation und von Aufwendungen als WK oder Betriebsaus-
gaben und deren Zuordnung zu einer Einkunftsart bzw. deren Abziehbarkeit ist
auch sonst typisch fiir das EStG, so zB bei § 3¢, § 4 Abs. 5 (vgl. § 4 Anm. 1607),
§ 10 Abs. 1 Satz 1, § 33 Abs. 2 Satz 2. Die inhaltliche Beurteilung von Aufwen-
dungen als WK setzt daher lediglich eine konkrete Veranlassung durch eine er-
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bei der zugehorigen Einkunftsart Anm. 210-216 §9

werbsbezogene Leistung voraus, nicht jedoch generell einen speziellen Ein-
kunftsarten- oder Einkunftsquellenbezug. Erst bei der Durchfiihrung des
WKAbzugs als Vollzug der steuergesetzlichen Rechtsfolgeanordnung ist zwin-
gend die Zuordnung zu einer Einkunftsart vorzunehmen. Die einkunftsartenbe-
zogene Zuordnung ist dabei lediglich das Mittel, um die Gesamtleistungsfihig-
keit des Stpfl. zutreffend zu erfassen (so zutr. DRENsECk, StuW 1999, 1 [3]). Bei
der praxisbezogenen Rechtsanwendung diirften derartige Differenzierungen al-
lerdings nur in Ausnahmefillen erforderlich werden, da bei der Bestimmung des
wirtschaftlichen Erwerbszusammenhangs von Aufwendungen idR der Ein-
kunftsarten- und Einkunftsquellenbezug mit festgelegt wird. Dies entspricht
— soweit ersichtlich — der hM im strechtlichen Schrifttum, die teilweise in vorste-
hendem Sinne Abs. 1 Satz 2 als Zuordnungsvorschrift begreift.

Vgl. v. Bornnaurt in K/S/M, § 9 Rn. A 2; BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 200; ScumipT/

Drenseck XXIII. § 9 Rn. 80; Krert, Vorab veranlasste Erwerbsaufwendungen im Ein-

kommensteuerrecht, 2000, 40; WasSERMEYER, StuW 1981, 245 (246).
Bedeutung fiir den Abzug vorab veranlalter Werbungskosten: Ob man
Abs. 1 Satz 2 lediglich als besteuerungstechnische Folgeanordnung begreift oder
die Zuordnung zu einer bestimmten Einkunftsart als Grundvoraussetzung fiir
den WKBegriff ansicht (so wohl noch v. BornuavurT in K/S/M, § 9 Rn. A 10:
,Die Sitze 1 und 2 des § 9 Abs. 1 hingen inhaltlich eng miteinander zusam-
men....*), hat insbes. Bedeutung fiir die Bestimmung der Voraussetzungen, nach
denen ein Abzug als vorab veranlaBte WK méglich ist (dazu ausf. Anm. 162). So
wird teilweise aus Abs. 1 Satz 2 geschlossen, dall Aufwendungen erst dann als
vorab entstandene WK zu berticksichtigen sind, wenn im Zeitpunkt der Veraus-
gabung ein hinreichend konkreter Zusammenhang mit einer bestimmten Ein-
kunftsart zu erkennen ist, innerhalb derer Einnahmen kiinftig erstrebt werden
(so ausdriicklich v. BornHaurT in K/S/M, §9 Rn. B 127; uE unzutr, s.
Anm. 162).

Einstweilen frei. 211214

II. Abzug der Werbungskosten (,,sind ... abzuziehen)

1. Inhalt der gesetzlichen Regelung

Die Formulierung ,,sind ... abzuzichen® bezeichnet die zwingende systemtypi-
sche Rechtsfolge von Erwerbsaufwendungen als AusfluB3 des Nettoprinzips (vgl.
dazu Anm. 6), die nur fir Ausnahmefille durchbrochen wird (wegen nichtab-
ziehbarer WK s. Anm. 216). Bei Vorliegen eines erwerbsbezogenen Veranlas-
sungszusammenhangs und dessen verfahrensrechtlichem Nachweis (s. Anm. 54)
besteht ein durchsetzbarer Rechtsanspruch auf WKAbzug im entsprechenden
VZ; Abzugswahlrechte bestehen nur vereinzelt (etwa § 82b EStDV; s. Anm. 57,
221). Eine Nachholung von WK in einem vom Verausgabungsjahr abweichen-
den VZ ist im Grundsatz nicht zuldssig (s. Anm. 57, 222).

2. Abzugsverbote (nichtabziehbare Werbungskosten)

Begriff: Fir verschiedene Fallgruppen werden ihrer Natur nach als WK qualifi-
zierte Aufwendungen von Gesetzgebung und Rspr. einer Abzugsbeschrinkung
oder einem Abzugsverbot unterworfen (zB. Abs. 5 oder § 3c). Die systemtypi-
sche Rechtsfolge der Erwerbsaufwendungen, dh. ihr steuermindernder Abzug
von den Finnahmen der entsprechenden UberschuBeinkunftsart (§9 Abs. 1
Satz 2), wird dadurch ganz oder teilweise negiert (vgl. Kircaror in S6hn [Hrsg],
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§9 Anm.216-220 Abs. 1 Satz 2: WKAbzug

Die Abgrenzung der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im
EStRecht, 1980, 201f.,, der von einer Rechtswidrigkeitspriifung des Veranlas-
sungstatbestands spricht; uE zu eng, da nichtabziehbare WK verschiedene Ursa-
chen haben kénnen). Man spricht — scheinbar widerspriichlich in sich — von
nichtabziehbaren WK (vgl. auch KircauoF in S6HN [Hrsg], Die Abgrenzung
der Betriebs- oder Berufssphire von der Privatsphire im EStRecht, 1980, 201 f.:
»tundes Quadrat®).

Bedeutung: Aus stsystematischer Sicht ist bedeutsam, da3 die Grundqualifikati-
on von Aufwendungen der Beurteilung ihrer Abziehbatkeit zwingend vorangeht
(vgl. eingehend Anm. 6 mit der Unterscheidung von Grund-, Hohen- und Zeit-
qualifikation im Regelungsbereich der WK); bei der praktischen Rechtsanwen-
dung ergeben sich teilweise Uberschneidungen. Der WKCharakter einer Auf-
wendung wird von der Abzugsbeschrinkung nicht beeintrichtigt (s.u.
,»Wirkungen®). Zu der im Zusammenhang mit dem Aufteilungs- und Abzugs-
verbot des § 12 Nr. 1 Satz 2 im Schrifttum diskutierten Frage, ob es sich bei ge-
mischt veranlaBten Aufwendungen um nichtabziehbare WK handelt oder ob es
ihnen vielmehr dem Grunde nach an der WKEigenschaft mangelt, vgl. einge-
hend Anm. 29; uE gilt aufgrund des Wesentlichkeitsgrundsatzes letzteres.

Wirkungen: Der WKCharakter einer Aufwendung geht trotz einer Abzugsbe-
schrinkung oder eines Abzugsverbots nicht verloren; auch nichtabziehbare WK
bleiben begrifflich WK. Eine Behandlung des nichtabziehbaren Betrags als Son-
derausgabe oder aulergewohnliche Belastung ist daher nicht zuldssig. Fithrt der
Abzug von WK zu einem stl. Verlust, so stellt sich anschlieBend die Frage des
Verlustausgleichs und Verlustabzugs gem. § 10d; obgleich Verlustverrechnungs-
beschrinkungen und -verbote im wirtschaftlichen Ergebnis bezogen auf den
VZ die gleiche Wirkung entfalten wie ganz oder teilweise nichtabziehbare WK,
sind sie stsystematisch einer nachgeordneten Stufe der Einkommensermittlung
zuzuordnen (vgl. § 2).

217-219 Finstweilen frei.

3. Zeitpunkt des Abzugs

220 a) Grundsatz des § 11 Abs. 2 Satz 1 (AbfluBlprinzip)

Der Zeitpunkt der stl. Bertcksichtigung von WK ergibt sich aus § 11 Abs. 2
Satz 1 (zum Verhiltnis von §9 zu § 11 s. Anm. 28). Danach sind Erwerbsauf-
wendungen fiir das Kj. abzusetzen, in dem sie geleistet worden sind, dh. im Ab-
flu3- bzw. Verausgabungsjahr, weder friher noch spiter. Der Stpfl. mul3 sich
zur Bewirkung des Abflusses der Verfiigungsmacht iiber das Geld oder die geld-
werten Giiter durch eine Leistungshandlung begeben; regelmiBig erfolgt dies
durch einen Zahlungsvorgang.

Der Zeitpunkt des Abzugs ist unabhingig davon, ob es sich um laufende, vorab
veranlaf3te oder nachtrigliche WIK handelt (s. Anm. 160 ff.). Auch Vorauszahlun-
gen und Nachzahlungen von WK werden mit stl. Wirkung anerkannt, soweit
kein Gestaltungsmi3brauch iSd. § 42 AO vorliegt (s. Anm. 222). Zu evtl. auftre-
tenden zeitlichen Zuordnungsproblemen bei Personengemeinschaften, deren
UberschuBeinkiinfte einheitlich und gesondert gem. § 180 AO festgestellt wer-
den, s. Anm. 20 und 50.
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b) Ausnahmen von § 11 Abs. 2 Satz 1

Abweichend zur tblichen Rechtsfolge des Verausgabungsprinzips sind bei der
zeitlichen Geltendmachung von WK verschiedene durch den Gesetzgeber, die
Rspr. und die FinVerw. geschaffene Ausnahmebestimmungen zu beachten:

Anschaffungs- oder Herstellungskosten abnutzbarer ertragbringender Pri-
vatwirtschaftsgiiter (sog. Werbungskosten iwS) erlangen zeitverteilt tiber deren
Nutzungsdauer stl. Geltung (Abs. 1 Satz 3 Nr. 7 iVm. §§ 7 ff.; die AfA-Regelung
gilt im Rahmen eines Wahlrechts nicht fiir sog. geringwertige WG iSv. § 6 Abs. 2
und fiir WG mit weniger als einjéhriger planmiBiger Nutzungsdauer).

RegelmiBlig wiederkehrende Ausgaben (zB Mieten, Pachten, Zinsen, Renten
ui.), die vom Stpfl. kurze Zeit vor oder nach Beendigung des K. geleistet und
fallig werden (regelmiBig innerhalb eines 10-Tages-Zeitraums), werden zeitlich
nach der wirtschaftlichen Periodenzugehorigkeit unabhingig von der Verausga-
bungshandlung zugeordnet (s. § 11 Abs. 2 Satz 2 iVm. Abs. 1 Satz 2).

Groflere Erhaltungsaufwendungen an im Privatvermogen befindlichen Wohn-
immobilien: Nach dem ab 1.1.2004 wieder eingefithrten § 82b EStDV koénnen
groBere Erhaltungsaufwendungen abweichend von § 11 Abs. 2 auf 2 bis 5 Jahre
verteilt werden.

UnplanmiBige Vermoégensverluste in der Erwerbssphire, die als WK zu qua-
lifizieren sind (zB bei vergeblichen Planungskosten eines endgtiltig nicht errich-
teten Mietwohnhauses), werden stmindernd abweichend vom Abfluliprinzip uU
erst dann berticksichtigt, wenn sich die Vermdégenseinbulle mit groBer Wahr-
scheinlichkeit herausstellt (s. eingehend Anm. 190-195).

Leistungseinnahmen iSd. § 22 Nr. 3: WK, insbes. vorab veranlaite WK, wer-
den wegen der Verlustverrechnungsbeschrinkung (Satz 3) aus Billigkeitsgrinden
abweichend vom Verausgabungsjahr berticksichtigt, falls diese ansonsten stl. ins
Leere laufen wiirden (vgl. mwN § 22 Anm. 377; BFH v. 3.6.1992 — X R 91/90,
BStBL IT 1992, 1017 betr. Abzug kiinftiger, mit Sicherheit anfallender WK;
ScumipT/Wacker XXIII. § 22 Rn. 143). Unter Leistungsfihigkeitsgesichtspunk-
ten erscheint diese Vorgehensweise sachgerecht. Auch nach der Einfiihrung der
Verlustvortragsmoglichkeit gem. § 22 Nr. 3 Satz 4 besteht dieses grundsitzliche
Problem fort. Die nachtrigliche Riickzahlung von regelmiBig erhaltenen Beste-
chungsgeldern soll jedoch nach Auffassung des BFH erst im Zahlungsjahr steu-
ermindernd berticksichtigt werden (BFH v. 26.1.2000 — IX R 87/95, BStBL. 11
2000, 396; v. 31.5.2000 — IX R 73/96, BFH/NV 2001, 25; zust. Fiscuer, FR
2000, 775). Zur Frage des Abzugszeitpunkts von feststehenden, spiter zu lei-
stenden negativen Einnahmen (Riickzahlungen) und nachtriglichen WK s. BFH
v. 18.12.1997 —= X S 22/96, BFH/NV 1998, 703.

Private VerduBBerungsgeschifte iSv. § 22 iVm. § 23: WK, insbes. vorab ver-
anlaBte WK, werden abweichend von § 11 Abs. 2 ebenfalls zur Vermeidung von
Wertungswidersprichen zum Abzug in dem VZ zugelassen, in dem die zu ver-
steuernden Einnahmen zuflieBen (vgl. BFH v. 17.7.1991 — X R 6/91, BStBI. 11
1991, 9165 s. hierzu auch § 23 Anm. 294).

c) Vorauszahlung, Nachzahlung und Nachholung von Werbungskosten

Vorauszahlung: Die bei der Grundqualifikation von Aufwendungen auftreten-
den Fragen des Abzugs vorab veranlaBter WK sind zu unterscheiden vom The-
menbereich sog. vorgezogener WK, der allein die zeitliche Periodenzuordnung
der Erwerbsaufwendungen gem. § 11 Abs. 2 betrifft. Bei vorgezogenen WK
handelt es sich um vom Stpfl. meist fiir ein oder mehrere Jahre, unabhingig von
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§9 Anm.222-235 Abs. 1 Satz 2: WKAbzug

ihrer wirtschaftlichen Zugehorigkeit und Filligkeit, im voraus geleistete Betrige
(zB Schuldzinsen, Verwaltergebtihren, Nutzungsentgelte). Die Rspr. hat Voraus-
zahlungen im UberschuBermittlungsbereich entsprechend dem Verausgabungs-
prinzip mit steuerlicher Wirkung anerkannt, soweit nicht ein Mi3brauch recht-
licher Gestaltungsmoglichkeiten iSd. § 42 AO vorliegt und keine ,,verdeckte
Darlehensgewihrung® erfolgt; ein Gestaltungsmif3brauch insbes. wegen Zusam-
menballung von Aufwendungen mit der Folge angemessener WKVerteilung ist
nur dann zu bejahen, wenn fir die Vorauszahlung keinerlei wirtschaftlich ver-
ninftige Erwidgungen mit aullersteuerlichem Charakter erkennbar sind (,,willkir-
liche Vorauszahlungen®; vgl. BFH wv. 5.5.1994 — VI R 100/93, BStBL. II 1994,
643; s. hierzu auch § 11 Anm. 9).

Nachzahlung: Nachtrigliche WK, die zeitlich gesechen nach der Beendigung ei-
nes Einnahmezuflusses entstehen, sind von den sog. WKNachzahlungen zu un-
terscheiden; bei letzteren handelt es sich um Betrige, die nach ihrem Falligkeits-
zeitpunkt bzw. nach ihrer wirtschaftlichen Entstehung vom Stpfl. verausgabt
werden. Die stl. Anerkennung nachgezogener WK ist im Grundsatz wegen des
AbfluBprinzips gem. § 11 Abs. 2 unstr. und wird wegen der Stundungswirkung
zugunsten des Fiskus regelmiBig nicht auf Schwierigkeiten stoflen. Fiir eine im
Einzelfall denkbare MiBbrauchsméglichkeit mit der Folge eines steuerwirksamen
Vorziehens bzw. einer zeitl. Verteilung der Nachzahlung bestehen enge Anwen-
dungsvoraussetzungen (zB bei erheblichen Progressionseffekten durch verzo-
gerte WKZahlungen oder einer aulersteuerlich motivierten Vermeidung des
Unterschreitens bestimmter Grenzwerte); diese liegen uEl nur in extrem gelager-
ten Ausnahmefillen vor, da ausschlieBliche Steuerersparnismotive nur selten
vorliegen diirften (s. auch oben ,,Vorauszahlung®).

Nachholung: Die stmindernde Beriicksichtigung von dem Grunde nach aner-
kannten WK erfolgt gem. dem AbfluBprinzip iSd. § 11 Abs. 2 zu dem Zeit-
punkt, in welchem sich der Leistende der wirtschaftlichen Verfigungsmacht
tber das Geld oder die geldwerten Giiter begibt (s. Anm. 221 mit Hinweisen auf
bestehende Ausnahmen). Die Geltendmachung zu einem anderen Zeitpunkt, et-
wa im Rahmen einer Nachholung irrtimlich oder bewuBt nicht angesetzter
WK, scheidet aus; insoweit ist eine ,,Nachholung™ nur mittels der verfahrens-
rechtlichen Berichtigungsvorschrift im AbfluB3jahr zuldssig (vgl. auch Anm. 57).

223-234  Einstweilen frei.

ITI. Abzug bei der zugehorigen Einkunftsart
(5,bei der Einkunftsart ..., bei der sie erwachsen sind*)

235 1. Inhalt der gesetzlichen Regelung
Der Gesetzestext ist in mehrfacher Hinsicht unklar und uE verungliickt:

Abzug bei der Einkunftsart meint entsprechend dem Nettoprinzip die steuer-
mindernde Berticksichtigung von WK im Rahmen der Einkiinfteermittlung iSd.
§ 2 Abs. 2 Nr. 2, dh. ihr Abzug von den zugehoérigen Einnahmen.

Der Begriff ,,erwachsen ist steuergesetzlich nicht definiert und sprachlich un-
deutlich. Gemeint ist, dal} WK nur im Rahmen derjenigen Einkunftsart abgezo-
gen werden konnen, bei welcher sie wirtschafilich entstanden sind, mit der sie in wirs-

schaftlichemr  Zusammenbang  stehen (vgl. ua. BromicH/TaUrMER, §9 Rn. 200,
Scamipt/DreEnseck XXIII. § 9 Ra. 80; v. BornaAUPT in K/S/M, § 9 Rn. B 7).
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bei der zugehorigen Einkunftsart Anm. 235-236 §9

Der einkunftsarten- und einkunftsquellenspezifische Bezugspunkt der Aufwen-
dungen ergibt sich regelmiBig bereits bei der Prufung ihrer WKQualifikation; es
handelt sich dabei aber nicht um ein gesetzliches Tatbestandserfordernis. Schon
auf dieser Beurteilungsstufe wird im allgemeinen ein wirtschaftlicher Erwerbsbe-
zug fur simtliche Arten von WK im Rahmen des Veranlassungszusammenhangs
gefordert, unabhingig davon, ob der steuergesetzliche Wortlaut dies ausdrick-
lich vorsieht (zB §9 Abs. 1 Nr. 1; § 50 Abs. 1 Satz 1; s. auch v. BorRNHAUPT in
K/S/M, § 9 Ran. B 7). Zu auftretenden Qualifikationskonflikten s. Anm. 236.

2. Einkunftsarten- und einkunftsquellenbezogene Qualifikations-
konflikte

Bei Zuordnungskonflikten von ihrer Natur nach als WK oder BA anerkannten
Aufwendungen kommt es bei der Durchfiihrung des Erwerbsabzugs gem. § 9
Abs. 1 Satz 2 auf den mittels einer Wesentlichkeitswertung festzulegenden wirt-
schaftlichen Zusammenhang mit einer bestimmten FEinkunftsart oder Ein-
kunftsquelle an (zum Begriff ,erwachsen® s. Anm. 235); ggf. sind schitzungs-
weise Aufteilungen vorzunehmen. Dies entspricht den im gesamten WIKBereich
herrschenden Auslegungsgrundsitzen.

Zusammenhang mit mehreren Einkunftsarten: Hingen WK mit mehreren
Einkunftsarten nach Mal3gabe der Veranlassungsgrundsitze wirtschaftlich zu-
sammen, so sind sie vorrangig — gef. im Schitzwege — den einzelnen Einkunfts-
arten anteilig zuzuordnen (BFH v. 14.9.1999 — III R 39/97, BStBL. II 2000, 69;
v. 2.5.2001 — VIII R 32/00, BStBL IT 2001, 668). Die veranlassungsbezogene
Zuordnung zu den verschiedenen Finkunftsarten setzt allerdings einen sachge-
rechten Aufteilungsmal3stab voraus. Ist hiernach keine Aufteilung moglich, sind
die WK nach hM bei der Einkunftsart zu berticksichtigen, mit der sie nach
Grund und Wesen die engere Bezichung haben.

BFH v. 26.11.1993 — VI R 3/92, BStBL II 1994, 242; v. 2.5.2001 — VIII R 32/00,

BStBI. 11 2001, 668; v. Bornnavrt in K/S/M, § 9 Rn. B 8; ScumipT/DrEnseck XXIII.

§ 9 Rn. 80; BLomicuH/THURMER, § 9 Rn. 201.
§ 12 Nr. 1 Satz 2 beinhaltet bereits nach seinem Wortlaut insofern kein Auftei-
lungsverbot (s. Anm. 179). Zu weiteren Einzelheiten mit Beispielen s. Leu, DStZ
1990, 589. Andert sich der Verwendungszweck von Aufwendungen, so daf3 auf
diese Weise nacheinander ein wirtschaftlicher Zusammenhang zu mehreren Ein-
kunftsarten besteht, bedatf es der zeitanteiligen Zuordnung der Aufwendungen
zu der jeweiligen Einkunftsart (vgl. BFH v. 4.10.1990 — X R 150/88, BFH/NV
1991, 237).

Zusammenhang mit mehreren Einkunftsquellen innerhalb einer Ein-
kunftsart: Es gelten die gleichen Beurteilungsgrundsitze, so dal3 es bei einem
fehlenden praktikablen Aufteilungsmalistab auf den engeren wirtschaftlichen
Bezug der WK ankommt (zB bei der WKZuordnung bei mehreren Arbeitsver-
hiltnissen; so auch BLomicH/THURMER, § 9 Rn. 201; ScamipT/DRrENseEck XXIII.
§ 9 Rn. 80).

Die Zuordnungsfrage ist von materieller Bedeutung, falls fiir einzelne erwerbs-
bezogene Leistungen innerhalb der Einkunftsart Abzugsverbote oder -beschrin-
kungen bestehen oder es ggf. bei einem einzelnen Leistungsverhiltnis an einer
strelevanten UberschuBerzielungsabsicht mangelt (zB bei fremdfinanzierten,
langfristig dividendenlosen Aktien innerhalb eines Depots).

Obgleich § 9 Abs. 1 Satz 2 seinem Wortlaut nach lediglich einen einkunftsarten-
spezifischen Abzug fordert, ist im Wege teleologischer Rechtsfortbildung — so-
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§9 Anm.236-239 Abs. 1 Satz 2: WKAbzug

weit erforderlich — der Abzug nach verschiedenen Einkunftsquellen bzw. Ge-
genstinden der Einkunftserzielung zu differenzieren (dihnlich v. BornHAUPT,
DStR 1983, 13).

237-239 Einstweilen frei.
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Fortbildungskosten Anm. 240 §9

Anhang zu Abs. 1 Sitze 1 und 2:
Wichtige Anwendungsfille des allgemeinen
Werbungskostenbegriffs

A. Allgemeine Erlauterungen

Abs. 1 enthilt in Satz 1 eine Definition des allg. Werbungskostenbegtiffs (s. Anm. 60—
202). Satz 2 regelt als Rechtsfolge den Abzug bei der zugehorigen Einkunftsart (s.
Anm. 210-236). Satz 3 zihlt in den Nr. 1-7 beispielhaft — also nicht erschépfend — spe-
zielle WK auf (s. Anm. 350-621). Eine Reihe wichtiger WK sind jedoch in der Aufzihlung
der Nr. 1-7 nicht enthalten, zur Beurteilung der Abzichbarkeit muf3 in diesen Fillen auf
die Definition des allg. WK-Begriffs in Satz 1, insbes. auf das Veranlassungsprinzip
(Anm. 130-195), zuriickgegriffen werden (s. Anm. 350). Dies geschieht in den nachfol-
genden Anmerkungen fiir die wichtigsten in Nr. 1-7 nicht geregelten WK.

B. Die wichtigsten in Nr. 1-7 nicht geregelten Werbungskosten

I. Fortbildungskosten

Schrifttum: Beur, Abzugsfihigkeit von Ausbildungskosten im Finkommensteuerrecht,
FR 1986, 340; Birke, Aufwendungen fiir BildungsmaBinahmen und ihre einkommensteu-
erliche Abzugsfahlgkelt DRiZ 2004, 70; V. BornHavuPT, Studien- und Umschulungskosten
als Werbungskosten -Anderung der Rechtsprechung durch BFH-Urt. v. 4.12.2002 VI R
120/01 und v. 17.12.2002 VI R 137/01, NWB FE. 6, 4325; Dicraey, Hochschulaufwendun-
gen als vorab entstandene Werbungskosten und Betrlebsausgaben FR 1984, 333; DrEN-
seck, Aufwendungen fiir berufliche Bildungsmanahmen — Anmerkungen zur Anderung
des § 10 Abs. 1 Nr. 7 und § 12 Nr. 5 EStG durch das Gesetz zur Anderung der Abgaben-
ordnung und weiterer Gesetze vom 9.7.2004, DStR 2004, 1766; DreNskck, Studium und
Berufsausbildung im Einkommensteuerrecht, StuW 1999, 3; Durst, Aktuelle Rechtspre-
chungsentwicklung zur steuerlichen Abzugsfihigkeit von Aus- und Fortbildungskosten,
DStZ 2004, 285; Enenarr, Bildungseinrichtung als regelmiBige Arbeitsstitte, BFH-PR,
2004, 5; ELISABETH, Aufwendungen fir BildungsmafBnahmen und ihre steuerliche Abzugs-
fahlgkelt DRiZ, 2004 70; Fues, Uberlegungen zur Abgrenzung zwischen Ausbildungs-
und Fortbildungskosten, DStR 1997, 725 JOCHUM Zur einkommensteuerrechtlichen Be-
handlung erstmaliger Berufsausbildung, Erststudium und Promotion, DStZ 2005, 260;
Jorissen, Die neueste Entwicklung der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs zur Ab-
zugsfihigkeit der Aufwendungen fiir die Berufsausbildung, FR 2004, 258; KreFr, Studien-
kosten als (vorab veranlasste) Erwerbsaufwendungen, FR 2002, 657; KussMAUL/ZABEL,
Bildungsaufwendungen im Spannungsfeld zwischen BFH-Rechtsprechung und Gesetzge-
bung, ZSteu 2005, 206; LonwAsser/ VATER, Richtungswechsel in der BFH-Rechtsprechung
ermoglicht steuerliche Berticksichtigung von Promotionskosten, StB 2004, 132; Marx,
Die steuerliche Qualifikation von Bildungsaufwendungen — Studium und Umschulung mit
Erwerbsbezogenem Veranlassungszusammenhang, BB 2003, 2267, MorscH/BECKER,
Ubetlegungen zur steuetlichen Abzugsfihigkeit von Aufwendungen fir die Berufsaus-
und Fortbildung, DStR 2004, 73; Prinz, Bildungsaufwendungen im Ertragsteuerrecht:
Koordinatenverschiebungen durch den BFH, Rechtsprechungsbrechung durch den Ge-
setzgeber, FR 2005, 229; Scaigsst, Neues zum Abzug von Promotionsaufwendungen als
Werbungskosten, DStZ 2004, 119; SouN, Berufsausbildungskosten und Fortbildungsko-
sten — Erststudium/Erstausbildung, Zweitstudium/Zweitausbildung, Umschulung, StuW
2002,97; Scumipr, Selbstgeschaffene Probleme bei der Berufsfortbildung 16sen, FR 1997,
762; StockER, Dammbruch bei der steuetlichen Absetzbarkeit von Aus- und Fortbil-
dungskosten, NJW 2004, 249; Storz, Sind die Kosten eines Hochschulstudiums Wert-
bungskosten oder Sonderausgaben?; FR 1979, 242; Tre1sEN/ZELLER, Neues zur steuerli-
chen Behandlung von Promotionskosten, DB 2003, 1753; WoLrr-DIEPENBROCK, Zum
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Nettoprinzip, DStZ 1999, 717; WuLrg, Steuerliche Behandlung vom Promotionskosten —
zugleich Anmerkung zum BFH-Urteil vom 4.11.2003, DStR 2004, 799.

Verwaltungsanweisungen: R 34 LStR 2005; OFD Minster v. 11.3.2005, DStR 2005,
651; FinMin NRW, DB 2003,1822; OFD Hannover v. 19.8.2004 DStR 2004,1790; OFD
Magdeburg v. 7.4.2004, DB 2004, 1125; OFD Hamb. v. 13.8.2003, DStR 2003,1619; OFD
Koblenz v. 8.4.2003, DStR 2003, 1074

1. Allgemeine Erlduterungen

a) Rechtsentwicklung
Bis zum Jahr 2002 unterschied die Rspr. zwischen den

— unbeschrinkt als WK (§9 Abs. 1 Satz 1) abziehbaren beruflichen Fortbil-
dungs-(Weiterbildungs-)kosten (u.a. BFH v. 9.3.1979 — VI R 141/77, BStBL.
IT 1979, 337; v. 7.11.1980 — VI R 50/79, BStBL. I 1981, 216; v. 28.9.1984 —
VIR 44/83, BStBl. 11 1985, 94) und

— den nur begrenzt als SA absetzbaren Berufsausbildungskosten, die dem Be-
reich der privaten Lebensfiihrung zugeordnet wurden (§§ 12 Nr. 1, 10 Nr. 7).
Hierunter fiel sowohl eine erstmalige Berufsausbildung als auch jedes erstma-
lige Studium, unabhingig davon, ob im Anschluf3 an die allg. Schulausbil-
dung, neben einer nichtselbstindigen Titigkeit oder auf der vorhandenen
Ausbildung aufbauend, d.h. insoweit qualifizierend (BFH v. 9.3.1979 — VI R
141,77, BStBL. 11 1979, 337; v. 7.11.1980 — VI R 50,/79, BStBl. 11 1981, 216).

Die nahezu untiberschaubare kasuistische Rspr. zur Abgrenzung von Berufs-
fortbildungs- und Ausbildungskosten geriet zunechmend in die Kritik (u.a. BEuL,
FR 1986, 340; Scamipr, FR 1997; 762; Fries, DStR 1997; 725, DRENSECK, StuW
1999; 3; SouN, StuW 2002, 98; Krerr, FR 2002, 657; Marx, BB 2003, 2267).

Beginnend ab Dezember 2002 hat der BFH allein als maB3geblich angesehen, ob
die Aufwendungen an sich einen hinreichenden Zusammenhang mit der Erzie-
lung von Finnahmen erkennen lassen (BFH v. 4.12.2002 — VI R 120/01,
BStBL. 1T 2003, 403 — Umschulung; BFH v. 17.12.2002 — VI R 137/01, BStBl. 11
2003, 403 — berufsbegleitendes erstmaliges Hochschulstudium; BFH v. 27.5.
2003 — VI R 33/01, BStBL II 2004, 884 — Verkehrsflugzeugfiihrer; v. 4.11.2003
— VIR 96,01, BStBI. I 2004, 891, zu Promotionsaufwendungen).

Dem ist der Gesetzgeber so nicht gefolgt (Gesetz zur Anderung der AO und
weiterer Gesetze v. 21.7.2004, BGBI. 1 2004, 1753, BStBl. 1 2004, 554). Er hat
vielmehr riickwirkend ab dem 1.1.2004 die Aufwendungen fiir eine erstmalige
Berufsausbildung und fiir ein Erststudium durch Anftgen einer Nr. 5 in § 12
den nichtabziehbaren Kosten der Lebensfithrung zugeordnet, soweit nicht in
§ 10 Abs. 1 Nr. 7 anders geregelt und die Ausbildung oder das Studium nicht im
Rahmen eines Dienstverhiltnisses stattfindet. Aufwendungen fiir die ,,eigene®
Berufsausbildung sind nunmehr ab dem VZ 2004 (Art. 6 Abs. 2 des Gesetzes)
nur noch bis zu 4000 € im Kj. als SA berticksichtigungsfihig;

Somit kénnen — abgesehen von Ausbildungsdienstverhiltnissen — nur beruflich
veranlaBte Bildungsaufwendungen nach einer erstmaligen Berufsausausbildung
oder einem erstmaligen Studium zu als WK abziehbaren Fortbildungskosten
fihren (krit. DreENsECk, DStR 2004, 1766; Prinz, FR 2005, 229; Jocuum, DStZ
2005, 260).

b) Fortbildungskosten und objektives Nettoprinzip

Die grundsitzliche Zuweisung der Aufwendungen fiir die erstmalige Berufsaus-
bildung und ein Erststudium zum Bereich der Lebenshaltungskosten tiberzeugt
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steuersystematisch nicht. Sie unterlduft das objektive Nettoprinzip (u.a. bereits
Beur, DStR 1997, 725; Anm. 6, ausf. § 2 Anm. 13 und 503). Was im Zusammen-
hang mit der Erwerbstitigkeit aufgewandt wird, kann letztlich nicht dem Steuer-
zugriff unterliegen (BFH v. 4.12.2002 — VI R 120/01, BStBL 11 2003, 403; v.
30.1.1995 — GtS 4/92, BStBL. 1T 1995, 281, C. III der Grinde; Worrr-DIEPEN-
BROCK, DStZ 1999, 717). Auch die Aufwendungen fiir die erstmalige Berufsaus-
bildung und das Erststudium sind in aller Regel auf die Erzielung stpfl. Einnah-
men gerichtet. Die Grenze zu den Lebenshaltungskosten diirfte vielmehr dort
zu ziehen sein, wo es um die Vermittlung von Allgemeinwissen ohne jeden be-
ruflichen oder erwerbsmiBigen Bezug geht (BFH v. 22.1.1993 — VI R 23/91,
BFH-NV 1993, 527; v. 3.12.1974 — VI R 78/73, BStBL II 1975, 334; w.
10.12.1971 — VI R 255/70, BStBL. 11 1972, 242; FG Bremen v. 14.1.2004, EFG
2004, 560 — Rev. VI R 5/04). Hier ist die Zuordnung zu den nichtabziehbaren
Kosten der Lebensfithrung sachgerecht, da ein Zusammenhang mit stbaren Ein-
nahmen und mithin eine berufliche/betriebliche Veranlassung nicht besteht.

c) Veranlassungszusammenhang

Fortbildungskosten sind im Gesetz nach wie vor nicht genannt. Sie lassen sich
nur aus dem allg. WK-Begriff als Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und
Erhaltung von Einnahmen herleiten (§ 9). WK und mithin Fortbildungskosten
liegen vor, wenn die Aufwendungen durch den Beruf bzw. die Erzielung stpfl.
Einnahmen veranlaBt sind (ausf. Anm. 115ff)).

Eine berufliche Veranlassung ist anzunehmen, wenn ein objektiver Zusammen-
hang mit dem Beruf besteht und die Aufwendungen subjektiv zur Férderung des
Berufs getitigt werden (zB BFH v. 4.12.2002 — VI R 120/01, BStBL. II 2003,
403; v. 1.10.1982 — VI R 192/79, BStBL. 1I 1983, 17; v. 6.11.1992 — VI R 12/90,
BStBL. II 1993, 108). Ein mittelbarer Zusammenhang geniigt und ist dann gege-
ben, wenn die Aufwendungen in einem wirtschaftlichen Zusammenhang mit
der auf Einnahmeerzielung gerichteten Titigkeit stehen. Das auslésende Mo-
ment fiir die Aufwendungen mul3 der estl. relevanten Erwerbsphire zuzuordnen
sein bzw. mit der Erwerbstitigkeit oder deren Vorbereitungsphase im wirtschaft-
lichen Zusammenhang stehen (BFH v. 4.7.1990 — GrS 2-3/88, BStBI. 11 1990,
817; Krerr, FR 2002, 657; zum Veranlassungszusammenhang, Anm. 130ff.,
145-154). Beim Studium der Numismatik einer beutlaubten Lehrerin fur
Deutsch und Geschichte ist ein hinreichend konkreter Zusammenhang mit der
Erwerbstitigkeit nicht gegeben (BFH v. 13.5.2004 — IV R 47/02, BFH/NV
2004, 1402) und ebenso wenig beim Studium der Philosophie eines tber 70jdhri-
gen Senioren (BFH, Beschl. v. 10.2.2005 — VIB 33 /04, nv.).

d) Nachweis/Feststellungslast

Der Stpfl. trigt fur das Vorliegen von Erwerbsaufwendungen, d.h. die erwerbs-
bezogene Veranlassung, die Feststellungslast (BFH v. 19.8.2004 — VI R 103/01,
BFH/NV 2005, 48; ausf. Anm. 54, 55).

Der berufliche Verwendungsbezug bedarf der konkreten Darlegung, die bloBe
Behauptung gentigt nicht (BFH v. 22.7.2003 — VI R 137/99, BStBL. II 2004,
888). Es mul bereits im Zeitpunkt der Verausgabung ein hinreichend konkreter
und objektiv feststellbarer Zusammenhang mit stbaren Einnahmen aus der aus-
getibten oder angestrebten Titigkeit nachvollziehbar sein (BFH v. 26.1.2005 —
VIR 71/03, BStBL. II 2005, 349; v. 27.5. 2003 — VI R 33/01, BStBL. 11 2004, 884
— Berufspilot; v. 4.12.2002 — VI R 120,01, BStBL. II 2003, 403 — Umschulung
Industriekauffrau zur Fahrlehrerin). Far die Beurteilung der beruflichen Veran-
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lassung sind letztlich die Umstinde des Einzelfalls entscheidend (BFH wv.
4.12.2002 — VI R 120,01, BStBL. 1T 2003, 403, unter 1I 3b). Sie obliegt der tat-
richterlichen Einschitzung, wobei die Bekundungen des Stpfl. sowohl unter Be-
ricksichtigung der Beweisschwierigkeiten als auch der wirtschaftlichen Gege-
benheiten zu wirdigen sind (BFH v. 8.6.2004 — VI B 158/03, BFH/NYV, 1400;
v. 26.1.2005 — VI R 71/03, BStBL II 2005, 349; s. auch Anm. 54, 55) sowie
Anm. BERGKEMPER, FR 2005, 499. Die Entscheidung der Schulbehérde tGber die
Gewihrung bezahlten Sonderurlaubs fiir die Teilnahme an einer Fortbildungs-
veranstaltung im Ausland ist kein ,,Grundlagenbescheid* fiir das Vorliegen von
WK, sondern lediglich ein Indiz fiir die berufliche Veranlassung (BFH, Beschl.
v. 13.4.2005 — VIB 197/04, nv.).

e) Abgrenzung zum Familienleistungsausgleich

Der Begriff der Berufsausbildung im Rahmen des Familienleistungsausgleichs
(§ 32 Abs. 4 Nr. 2a) und derjenige, welcher der Abgrenzung von Ausbildungs-
kosten iSv. § 10 Abs. 1 Nr. 7 und den als WK oder BA abzichbaren Fortbil-
dungskosten zugrunde liegt, ist wegen der unterschiedlichen Zielrichtung der je-
weiligen Steuernorm nicht einheitlich auszulegen.
BFH v. 26.11.2003 — VIII R 30/03, BEFH/NV 2004, 1223; v. 9.6.1999 — VI R 92/98,
BStBL I 1999, 708; v. 2.7.1993 — III R 79/92, BStBL 1I 1993, 871; v. 11.10.1984 —
VIR 69/83, BStBL 11 1985, 91.

f) Vorab entstandene Fortbildungskosten

Nach stRspr. des BFH sind WK auch solche Aufwendungen, die vor Beginn ei-
ner Titigkeit oder vor der Erzielung von Einnahmen getitigt werden, soweit ein
hinreichend konkreter Zusammenhang mit angestrebten stbaren Einnahmen aus
der beruflichen Titigkeit besteht (BFH v. 14.2.1992 — VI R 69/90, BStBI. II
1992, 961; v. 29.2.1980 — VI R 165/78, BStBI. 11 1980, 395, v. 20.10.1978 — VI R
132/76, BStBL II 1979, 114; vgl. auch Anm. 162). Der wirtschaftliche Zusam-
menhang zwischen den Aufwendungen und stpfl. Einnahmen muf sich anhand
objektiver Umstidnde feststellen lassen (Krerr, FR 2002, 657; vgl. dazu BFH v.
26.1.2005 — VI R 71/03, BStBL. 1I 2005, 349 = FR 2005, 497 mit Anm. BErG-
KEMPER). Der Stpfl. muf3 eine Anstellung anstreben und dem Arbeitsmarkt — ggf.
nach Abschlufl der Weiterbildungsmalinahme — tatsdchlich uneingeschrinkt zur
Verfugung stehen (BFH v. 13.5.2004 — IV R 47/02, BFH/NV 2004, 1402).

Eine konkret und gezielt auf eine berufliche Titigkeit vorbereitende Qualifika-
tionsmalinahme fithrt selbst dann zu WK, wenn diese wegen kindbedingter Ar-
beitspause nicht unmittelbar an den Lehrgangsabschlul aufgenommen wird
(BFH v. 4.11.2003 — VI R 1/03, BEFH/NV 2004, 483) oder, wenn sich bereits an
den Abschluf} einer Berufsausbildung Maf3nahmen anschlieBen, um die Kennt-
nisse im etlernten Beruf noch zu vertiefen und zu erweitern (BFH v. 18.4.1996
— VIR 89/93, BStBI. 11 1996, 449).

Umschulungsmafinamen fithren zu vorweggenommen WK, weil damit die Vor-
aussetzungen daftir geschaffen werden, dal3 der Stpfl. das hierdurch erworbene
Berufswissen am Arbeitsmarkt einsetzen kann, um kiinftig Einnahmen zu erzie-
len (BFH v. 4.12.2002 — VI R 120/01, BStBL. 1I 2003, 403; v. 18.4.1996 — VI R
89/93, BStBL 11 1996, 449; v. 19.4.1996 — VI R 24/95, BStBL. 11 1996, 452).

Aufwendungen fiir einen Meisterlehrgang sind auch dann vorab entstandene
WK, wenn der Stpfl. vor Lehrgangsbeginn vortibergehend in einem anderen als

dem erlernten Beruf titig und nach Abschluf3 des Lehrgangs kurzfristig arbeits-
los gewesen ist (BFH v. 18.4.1996 — VI R 75/95, BStBI. 11 1996, 529).
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Die Aufwendungen eines Diplomkaufmanns in Vorbereitung auf die Steuerbe-
raterpriifung, wie Schulungs- und Seminarkosten sowie fiir Steuer- und Finanz-
software, sind (vergebliche) WK, selbst wenn die Priifung nicht erfolgreich ab-
gelegt wird (BFH v. 22.7.2003 — VI R 48/02, BFH/NV 2004, 34; vgl.
Anm. 165).

2. Arten der zu Werbungskosten fithrenden Fortbildungsmal3inahmen

a) Ausbildung/Studium im Rahmen eines Dienstverhiltnisses

Kosten fur die Berufsausbildung sind WK, wenn die Berufsausbildung in der
Weise Gegenstand eines Dienstverhiltnisses (§1 Abs. 1 LStDV) ist, daf3 die
vom ArbN geschuldete Leistung, fir die der ArbG ihn bezahlt, in der Teilnahme
an den BerufsausbildungsmaBnahmen besteht (BFH v. 15.4.1996 — VI R 99/95,
BFH/NV 1996, 804). Der WK-Abzug wird aus der stl. Erfassung der aus dem
offentlich- oder privatrechtlichen Ausbildungsdienstverhiltnis gewihrten Bezi-
ge als Einnahmen aus nichtselbstdndiger Arbeit abgeleitet (BFH v. 19.4.1985 —
VI R 131/81, BStBI. 1I 1985, 465; BFH v. 18.7.1985 — VI R 93/80, BStBL. 11
1985, 644).

Ausbildungsdienstverhiltnisse sind die klassischen Lehrausbildungen im Bereich
des Handels, Handwerks oder sonstiger Dienstleistungen ebenso wie die Ausbil-
dung von Anwirtern im Offentlichen Dienst, zB Referendare, Finanzanwirter,
Lehramtskandidaten (BFH v. 13.7.2004 — VIII R 20/02, BFH/NV 2005, 36 —
juristischer Vorbereitungsdienst auf Ausbildung gerichtete Dienstverpflichtung;
BFH v. 3.12.1974 — VI R 159/74, BStBL II 1975, 356; BFH v. 28.9.1984 — VI R
127/80, BStBL. 1T 1985, 87 — Studium der Zahnmedizin eines hierfiir beurlaub-
ten Sanitits-Offiziersanwirters).

Insoweit kann auch der Erwerb der mittleren Reife, d.h. die Vermittlung von
Allgemeinwissen einen WK-Abzug begrinden, da ein Zusammenhang mit stpfl.
Einnahmen besteht (BFH v. 28.9.1984 — VI R 144,/83, BStBI. 11 1985, 89 — Ab-
ordnung eines Soldaten auf Zeit an die Bundeswehrfachschule). Auch bei einem
Erststudium sind dann die Aufwendungen als WK zu berticksichtigen (BFH v.
7.8.1987 — VI R 60/84, BStBI. 11 1987, 780 — Promotionsstudium eines katholi-
schen Geistlichen unter Fortzahlung der Beziige; Hochschulstudium bei Offizie-
ren der Bundeswehr WK s. BFH v. 28.9.1984 — VI R 127/80, BStBI. 1T 1985,
87; BFH v. 7.11.1980 — VI R 50,79, BStBL. 11 1981, 516).

Ein Ausbildungsvertrag mit dem eigenen Kind muf3 seinem Inhalt nach dem
zwischen Fremden Ublichen entsprechen (BFH v. 11.12.1997 — IV R 42/97,
BFH/NV 1998, 952; § 4 Anm. 850 ff. Angehorige).

b) Weiterbildung/Fortbildung im engeren Sinn

Aufwendungen fur die berufliche Fort- und Weiterbildung in einem ausgeiibten
Beruf sind nach stRspr. des BFH (zur Rechtslage bis 2003) WK. Hierunter fallen
Ausgaben, die ein Stpfl titigt, um in dem ausgetibten Beruf auf dem Laufenden
zu bleiben, den jeweiligen Anforderungen gerecht zu werden und so im ausge-
ibten Beruf besser voran zu kommen (BFH v. 7.11.1980 — VI R 50/79,
BStBL 1T 1981, 216). Das kann jede konkret berufsbezogene Fortbildungsmal-
nahme, wie Lehrginge, Tagungen und Seminare, sein, insbes. wenn vom ArbG
angeboten bzw. veranlaf3t. Dies gilt gleichermaf3en auch fiir im Hinblick auf eine
konkrete kinftige/beabsichtigte berufliche Titigkeit unternommene Bildungs-
malBnahmen. Es darf es sich jedoch #icht um eine Ma3nahme handeln, die zu ei-
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ner erstmaligen Berufsausbildung iSd § 12 Nr. 5 fihrt (Jocaum, DStZ 2005,
260).

Sowohl die Aufwendungen eines nichtselbstindig titigen Handwerksgesellen im
Zusammenhang mit der Ablegung der Meisterprifung (BFH v. 15.12.1989 —
VIR 44/86, BStBL. 11 1990, 692; v. 18.4.1990 — 111 R 5/8 8, BFH/NV 1991, 25)
als auch diejenigen eines Betriebspriifers zur Vorbereitung auf die Steuerberater-
prifung sind daher WK (BFH v. 6.11.1992 — VI R 12/90, BStBL. II 1993, 108),
ebenso die Aufwendungen einer Diplom-Psychologin fiir die Teilnahme an Ver-
anstaltungen eines Instituts fiir Psychotherapie mit dem Ziel, Psychotherapeutin
zu werden (BFH v. 18.3.1977 — VI R 2/76, BStBL. 11 1977, 547).

c) Umschulung/,,weitere* Berufsausbildung

Es kommt nach der gednderten Rspr. (s.0.) nicht mehr darauf an, ob die Bil-
dungsmafBnahme mit einem Wechsel der Berufs- oder Erwerbsart verbunden ist.
Damit sind die Kosten einer Umschulung als WK abziehbar (BFH v. 4.12.2002
— VIR 120/01 BStBI. 1T 2003, 403 — Industrickauffrau zur Fahtlehrerin; BFH v.
17.12.2002 — VI R 42/00, BFH/NV 2003, 474 — arbeitslose Verkduferin zur
Arzthelferin; BFH v. 4.11.2003 — VI R 1/03, BFH/NV 2003, 483 — Qualifizie-
rung einer Gemeindediakonin zur staatlich anerkannten Sozialpidagogin), so-
weit nicht auf diesem Weg erstmals ein Berufsabschluf3 erreicht wird (noch an-
ders BFH v. 13.10.2003 VI R 71/02, BStBL. IT 2004, 886). Umschulungskosten
setzen begrifflich voraus, dal der Stpfl. bereits einen Berufsabschluf3 hat.

Damit eréffnen nunmehr alle Ma3nahmen im Hinblick auf eine konkrete neue
berufliche Orientierung die Moglichkeit des WK-Abzugs (R 34 Abs. 1 Satz 4
LStR 2005; auch Aufwendungen eines Anlagenelektronikers fiir die Ausbildung
zum Rettungssanititer — BFH v. 22.7.2003 — VI R 72/02, nv;; einer Bilanzbuch-
halterin fiir die Ausbildung zur Heilpraktikerin — hier vorweggenommene BA —
BFH v. 13.2.2002 — IV R 44/01, BStBL II 2003, 698).

Liegt noch keine abgeschlossene Berufsausbildung vor, so ist, auch wenn der
Stpfl. bereits in dem Beruf titig ist und den Berufsabschlufl nachholt, fraglich,
ob als WK abziehbare Fortbildungskosten oder nach §10 Abs.1 Nr. 7 be-
schrinkt abziechbare Sonderausgaben anzunehmen sind (zu Abgrenzungsfragen
vgl. Jocuum, DStZ 2005, 260). Nach friherer Rspr. setzte eine abgeschlossene
Berufsausbildung den Besuch einer der beruflichen Bildung dienenden Schule
und die Ablegung ciner Priifung, den Erhalt eines Zeugnisses oder einer ander-
weitigen Urkunde als Qualifikationsnachweis voraus (BFH v. 6.3.1992 — VI R
168,88, BStBL. 11 1992, 661; FG Munchen v. 21.12.1997, EFG 2000, 356 — Aus-
bildung zum Verkehrsflugzeugfithrers erst mit dem Erwerb der Musterberechti-
gung abgeschlossen; anders FG Diss. v. 2.8.2002, EFG 2002, 1585 — dort aber
bereits allg. Lizenz zum Fihren von Verkehrsflugzeugen; BFH v. 27.3.2003 —
VIR 85/02, BFH/NV 2004, 167 — Aufwendungen zum Erwerb einer Verkehrs-
flugzeugfiihrerlizenz einschlielich Musterberechtigung einer Stewardef3 sind
WK). Der Stpfl. muB3 bereits eine Facharbeiter- oder Gesellenprifung oder eine
das Studium abschlieBende Priifung erfolgreich abgelegt haben (keine Fortbil-
dungskosten bei einer im Bereich der Altenpflege titigen Stpfl. ohne abgeschlos-
sene Berufsausbildung beim Besuch einer Schule fiir Altenpflege und entspre-
chender Lehrginge — BFH v. 4.8.1994 — VI R 22/94, BFH/NV 1995, 112).
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d) ,,weiteres® Studium

Da die Aufwendungen fiir ein Erststudium typisierend den Lebensfithrungs-
kosten zugeordnet sind (§ 12 Nr. 5), liegen WK — abgeschen vom Studium im
Rahmen eines Dienstverhiltnisses — nur vor, wenn es sich um ein ,,weiteres*
Studium handelt. Dh der Stpfl. muf3 bereits ein mit einem akademischen Titel
oder graduiert abgeschlossenes Studium absolviert haben. Insofern kann auf die
frihere Rspr. mit all ihren Fragwirdigkeiten zuriickgegriffen werden (BFH wv.
23.8.1979 — VI R 87/78, BStBL II 1979, 773; v. 14.2.1992 — VI R 26/90,
BStBL I 1992, 556; v. 14.2.1992 — 106,90, BStBL. II 1992, 962; v. 14.2.1992 —
V R 69/90, BStBL II 1992, 961). Aufwendungen eines Berufsoffiziers fiir das
erstmalige Hochschulstudium, das nicht Gegenstand eines Ausbildungsdienst-
verhiltnisses ist, sind daher keine WK (BFH v. 26.4.1989 — VI R 95/85,
BStBL. 11 1989, 616).

Die Aufwendungen eines Finanzbeamten fiir ein Jura- oder BWL-Studium sind
aber nunmehr abziehbare WK (BFH v. 17.4.1996 — VI R 2/95, BStBL. II 19906,
445; BFH v. 17.4.1996 — VI R 87/95, BStBL. 1I 1996, 448), cbenso die Aufwen-
dungen eines Diplom Bauingenieurs (FH) fiir ein Hochschulstudium der Be-
triebswirtschaft (BFH v. 19.6.1997 — IV R 4/97, BStBL 11 1998, 239) oder fiir
das Wirtschaftsingenieurstudium eines Diplom-Ingenieurs (BFH v. 10.7.1991 —
VI R 19/91, BStBL II 1992, 966; v. 30.10.1992 — VI R 25/90, BFH/NV 1994,
154), weiter die Aufwendungen eines Diplom-Verwaltungswirts fiir das Studium
der Sozialwissenschaften (BFH v. 17.4.1996 — VI R 29/94, BStBI. II 1996, 444)
oder eines katholischen Priesters fir ein Pidagogikstudium (BFH v. 9.12.2003 —
VIR 8/03, BFH/NV 2004, 768).

Masterstudium: Die Aufwendungen sind als WK abzichbare Fortbildungs-
kosten soweit es sich nicht um ein Erststudium handelt (BFH v. 19.4.1996 —
VIR 24/95, BStBL. 11 1996, 452).

Bei einem Master of Laws-Studium nach dem ersten Staatsexamen soll es sich
nicht um Fortbildungskosten handeln, da trotz des bestandenen ersten Staats-
examens noch kein abgeschlossener Beruf vorliege (Prinz, FR 2005, 229; uE
fraglich). Der BFH li63t hingegen zu Recht den erfolgreichen Abschluf3 des Stu-
diums der Rechtswissenschaften gentigen, wobei es ihm gerade nicht darauf an-
kommt, ob ein neuer anderer oder erstmaliger Beruf ausgeiibt werden soll (BFH
v. 22.7.2003 — VI R 4/02, BFH/NV 2004, 32).

Fortbildungskosten sind auch gegeben im Fall des Hochschulstudiums einer
franzosischen Grundschullehrerin, wenn ihre Ausbildung in Frankreich mit dem
Studium an einer deutschen Fachhochschule vergleichbar ist (BFH v. 16.1.1998
— VIR 92/96, BFH/NV 1998, 844). Im Hinblick auf die zunehmende ()ffnung
des Arbeitsmarkts, insbes. im Rahmen der EU, wird noch eine Vielzahl von Ein-
zelfragen hinsichtlich der Abgrenzung eines Erststudiums oder einer erstmaligen
Berufsausbildung auf die Verwaltung und die Gerichte zukommen.

Auch das berufsbegleitende Erststudium ist dem Bereich der Lebensfithrung zu-
gewiesen (BTDrucks. 15/13339, 11; R 34 Abs. 1 Satz 2 LStR 2005; uE mit dem
objektiven Nettoprinzip nicht vereinbar; anders zu Recht noch BFH w.
19.2.2004 — VI B 73 /03, nv,; v. 28.1.2003 — VI R 100/01, BFH/NV 2003, 620;
v. 17.12.2002 — VI R 137/01, BStBI. IT 2003, 407; v. 17.12.2002 — VI R 113 /00,
BFH/NV 2003, 609).
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3. Rechtsfolgen

Abziehbar sind alle Aufwendungen, die im konkreten wirtschaftlichen Zusam-
menhang mit der jeweiligen FortbildungsmaBinahme anfallen, zum einen die un-
mittelbaren Kosten, wie Schul-, Lehrgangs-, Kurs-, Studien- und Lehrgangsge-
bithren, die Aufwendungen fir Schreib- und Lehrmaterialien, aber auch die
mittelbar durch die BildungsmaBinahme veranla3ten Aufwendungen, wie Reise-,
Fahrt- und Unterbringungskosten oder ggf. auch die Aufwendungen fiir ein
hiusliches Arbeitszimmer. Der Umfang der abziehbaren WK i3t sich nur bezo-
gen auf den jeweiligen Einzelfall bestimmen.

Aufwendungen fiir Gegenstinde, die ihrer Art nach auch im Rahmen der priva-
ten Lebensfiihrung verwendet werden, kénnen nach bisheriger Rspr. als WK
nur bertcksichtigt werden, wenn feststeht, dal3 sie weitaus tiberwiegend beruf-
lich genutzt werden, d.h. eine private Mitnutzung von untergeordneter Bedeu-
tung ist (BFH v. 15.1.1993 — VI R 98/88, BStBL. 11 1993, 348).

Abzugsberechtigung: Ein Stpfl. kann nur von ihm selbst getragene Aufwen-
dungen und Verluste geltend machen, d.h. er muf3 durch die tatsichlichen Auf-
wendungen selbst wirtschaftlich belastet sein (Vorlagebeschl. des BFH w.
28.7.2004 — XI R 54/99, BStBI. 11 2005, 262; vgl. Anm. 43).

Ersatzleistungen Dritter: Soweit stfreie Leistungen nicht fiir den Lebensunter-
halt bestimmt sind, sind sie auf die WIK anzurechnen (Anm. 90; § 3¢ Anm. 20,
27; Marx, BB 2003, 2267). Fahrtkosten sind um Fahrtkostenerstattungen iSv.
§ 45 AFG (§§ 79,80 SGB 1I) zu kiirzen, Unterhaltsgeld iSv. § 44 AFG (§ 153, 77
SGB II) ist hingegen nicht anzurechnen (BFH v. 13.10. 2003 — VI R 71/02,
BStBL. 11 2004, 886; v. 4.3.1977 VI R 213 /75, BStBL. 11 1977, 507).

Als WK anzuerkennende Promotionskosten sind um ein unmittelbar damit zu-
sammenhingendes stfreies Stipendium zu kiirzen (BFH v. 4.11.2003 — VI R 28/
03, BEH/NV 2004, 928).

Abzugszeitpunkt: Die Aufwendungen sind in dem VZ abzuzichen, in dem sie
geleistet wurden (§ 11), wobei Aufwendungen fiir abnutzbare WG iiber die Nut-
zungsdauer zu verteilen sind, soweit es sich nicht um geringwertige WG handelt
(§9 Abs. 1 Nr. 7, Anm. 585 ft.).

Auch fremd finanzierte Fortbildungsaufwendungen sind im Zeitpunkt der Be-
zahlung der eigentlichen Kosten abziehbar, ebenso die Finanzierungsaufwen-
dungen, jedoch nur in dem Umfang, wie das Darlehen unmittelbar der Finanzie-
rung abziehbarer Fortbildungskosten gedient hat (ausf. zum Schuldzinsenabzug
Anm. 362 ff.).

4. ABC der Fortbildungskosten

Arbeitsmittel: Arbeitsmittel sind Gegenstinde, die ausschliellich oder zumin-
dest tberwiegend der Einnahmeerzielung, hier — ggf. auch — der beruflichen
Fortbildung, dienen. In Frage kommen die in Abs. 1 Satz 3 Nr. 6 genannten
Werkzeuge oder typische Berufsbekleidung (Anm. 550 ff.) sowie insbes. Fachbii-
cher (BFH v. 21.2.1986 — VI R 182/82, BFH/NV 1986, 401; Anm. 559-560),
Buromaterial im Zusammenhang mit der konkreten FortbildungsmaBnahme,
der Schreibtisch (BFH v. 18.2.1977 — VI R 182/75, BStBL 11 1977, 464) oder
auch der hiusliche PC (Anm. 566-569). Die Aufwendungen fur einen PC, der
sowohl privat als auch beruflich genutzt wird, sind — ggf. hilftig — aufzuteilen
und iHd. beruflichen Nutzungsanteils als WK zu bertcksichtigen (BFH v.
19.2.2004 — VI R 135/01, BStBL II 2004, 958; BFH v. 10.3.2004 — VI R 44/02,
BFH/NV 2004, 1242).
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Aufwendungen fiir Arbeitsmittel (Anm. 599 ff.), deren Verwendung oder Nut-
zung sich auf mehr als ein Jahr erstreckt, sind auf die voraussichtliche Nutzungs-
dauer zu verteilen (§9 Abs. 1 Nr. 7), soweit nicht ein geringwertiges WG vor-
liegt (§ 6 Abs. 2).

Arbeitszimmer: Es mul cin konkreter beruflicher Verwendungsbezug vorlie-
gen (BFH v. 22.7.2003 — VI R 137,99, BStBL. 11 2004, 888 — im Erzichungs-
urlaub befindliche Lehrerin).

Auch wenn der ArbN das hiusliche Arbeitszimmer fiir Fortbildungszwecke und
zum Lesen beruflicher Unterlagen nutzt, besteht keine Abzugsmoglichkeit,
wenn ihm hierfiir ein anderer Atbeitsplatz zur Verfigung steht, egal aus welchen
Griinden er diesen hierftr nicht nutzt (BFH v. 29.6.2004 — VI B 135/03, BFH/
NV 2004,1638).

Die Aufwendungen fir Arbeitsmittel sind vorrangig abziehbar (BFH w.
21.11.1997 — VI R 4/97, BStBLII 1998, 351; s. auch Anm.580, §4
Anm. 1490 ff).

Doppelte Haushaltfithrung: s. Anm. 475 ff.

Fahrtkosten/Reisekosten/Verpflegungsmehraufwand (Anm. 285 ff.): Mal3-
geblich ist, wo sich der Ort der regelmifigen ,,Arbeitsstitte®, bezogen auf die je-
weilige Fortbildung, befindet. Bei Auszubildenden ist das tblicherweise der Aus-
bildungsbetrieb, aber auch eine  Bildungseinrichtung kann  einen
Betitigungsmittelpunkt darstellen (BFH v. 29.4.2003 — VI R 86,/99, BStBI. 11
2003, 749), wenn diese hiufig tber einen lingeren Zeitraum hinweg zum Zwek-
ke des Vollzeitunterrichts aufgesucht wird (BFH v. 22.7.2003 — VI R 190/97,
BStBL. IT 2004, 886). Die entsprechenden Fahrten sind dann als Fahrten zwi-
schen Wohnung und Arbeitsstitte anzusehen (zB Universitit, Hochschule beim
herkémmlichen Studium, bei einem Fernstudium die Wohnung des Stpfl.), an-
sonsten gelten Dienstreisegrundsitze (R 34 Abs. 2 und 3 LStR 2005). Wird die
Ausbildungs- oder Fortbildungsstitte an nicht mehr als zwei Tagen wochentlich
aufgesucht, ist jeweils von einer neuen Dienstreise auszugehen (R 34 Abs. 2
Satz 4 LStR 2005).

Mehrere auswirtige Lehrginge sind nicht als Einheit zu behandeln, wenn die
Ausbildung zwischenzeitlich an anderer Stelle linger als 4 Wochen planmiBig
fortgesetzt wird (BFH v. 4.5.1990 — VI R 93 /86, BStBI. 11 1990, 859; v. 4.5.1990
— VIR 156/86, BStBl. II 1990, 861).

Fir Fortbildungsveranstaltungen am Ort der regelmiBigen Arbeitsstitte sind
Verpflegungsmehraufwendungen nicht zu berticksichtigen (BFH v. 5.8.2004 —
VI R 40/03, BStBL II 2004, 1074 — Heimatflughafen einer Flugbegleiterin, mit
Anm. BerekempER FR 2005, 103).

Flugschein: Aufwendungen zum Erwerb eines Verkehrsflugzeugfiihrerscheins
sind in der Regel WK (BFH v. 27.5.2003 — VI R 90/02, BEFH/NV 2003, 1319; v.
24.4.1992 — VI R 131/98, BStBL II 1992, 963); fiir einen Privatflugzeugfiihrer-
schein regelmiBig nicht (BFH v. 27.5.2003 — VI R 85/02, BFH/NV 2004,167).
Habilitation: Aufwendungen hierfir sind WK, wenn ein hinreichend konkreter
Erwerbsbezug besteht, zB bei einer auf Einkunftserzielung ausgerichteten aka-
demischen Professur oder Privatdozententitigkeit (BFH v. 7.8.1967 — VI R 25/
67, BStBL 111 1967, 778).

Heilpraktiker: Die Aufwendungen sind Fortbildungskosten, wenn bereits eine
abgeschlossene Berufsausbildung vorliegt (BFH v. 13.2.2002 — VI R 44/01,
BStBI. 1T 2002, 698).
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Master: Es liegen Fortbildungskosten vor (Master of Business Administration —
MBA), BFH v. 31.1.1997 — VI R 84/96, BFH/NV 1997, 648; v. 19.4.1996 —
VI R 24/95, BStBL 11 1996, 452; v. 19.4.1996 — VI R 19,95, BFH/NV 1996,
879; Master of Law (LLM) — BFH v. 26.6.2003 — VI R 67,/01, HFR 2004, 216).

Meisterpriifung: Aufwendungen eines nichtselbstindig titigen Handwerksge-
sellen im Zusammenhang mit der Ablegung der Meisterprifung sind Fortbil-
dungskosten (BFH v. 15.12.1989 — VI R 44,/86, BStBl. 11 1990, 692; v. 18.4.1990
— III R 5/88, BFH/NV 1991, 25). Das gilt selbst dann, wenn der Stpfl. vor
Lehrgangsbeginn voriibergehend in einem anderen als dem erlernten Beruf titig
und nach Abschluf3 des Meisterlehrgangs kurzfristig arbeitslos gewesen ist (BFH
v. 18.4.1996 — VI R 75,95, BStBL. 11 1996, 529).

Lerngemeinschaften: Es muf3 der Nachweis der rein beruflichen Veranlassung
gefithrt werden (BFH v. 20.9.1996 — VI R 32/96, BFH/NV 1997, 349; BFH v.
5.3.1993 VIR 82/91, BFH/NV 1993, 533).

Promotion: Maf3geblich ist, ob ein hinreichend konkreter und objektiv feststell-
bater Zusammenhang mit spiteren stpfl. Einnahmen aus der angestrebten be-
ruflichen Titigkeit besteht. Die Aufwendungen sind regelmalig nicht als Kosten
der privaten Lebensfithrung zu betrachten (BFH v. 4.11.2003 — VI R 96/01,
BFH/NV 2004, 404; BFH v. 4.11.2003 — VI R 28/03, BFH/NV 2004, 928), es
sei denn es fehlt der notwendige Erwerbsbezug (BFH v. 8.6.2004 — VI B 15 8/
03, BFH/NV 2004, 14006). Eine Promotion kann fir das berufliche Fortkom-
men von erheblicher Bedeutung sein (Prinz, FR 2005, 229). Soweit nicht eine
Hobbypromotion anzunehmen ist (Seniorenpromotion, Promotion auf einem
berufsfernen Gebiet, Aufwendungen im Zusammenhang mit einer Promotion
ehrenhalber — THEISEN/ZELLER, DB 2003, 1753), handelt es sich um eine Zusatz-
qualifikation nach einem ersten HochschulabschluB oder Staatsexamen, ggf.
nachdem bereits der entsprechenden beruflichen Titigkeit nachgegangen wird
(Lonwasser/VATER, StB 2004, 132; Wurrr, DStR 2004, 799; zur Abgrenzung
vom Erststudium im Rahmen des § 12 Nr. 5 vgl. Jocaum, DStZ 2005, 260).

Sportseminare/-kurse: Wegen des engen Zusammenhangs zur Freizeitgestal-
tung (private Lebensfithrung) als WK nur abziehbar bei feststehender beruf-
licher Verwendung, straffer Organisation und Abschluf3 mit einem Zertifikat
(BFH v. 22.1.1993 — VI R 91/93, BFH/NV 1993, 416; v. 31.7.1992 - VIR 161/
88, BFH/NV 1993, 93; v. 27.3.1991 — VI R 103/86, BFH/NV 1991, 593 — Ski-
leitetlizenz).

Sprachkurs: Als WK abziehbar, wenn ein konkreter und enger Zusammenhang
mit der Berufstitigkeit besteht (BFH v. 10.4.2002 — VI R 46,/01, BStBl. 11 2002,
579; v. 26.11.1993 — VI R 67/91, BStBL. II 1994, 248). Zu den Merkmalen, die
im Rahmen der Gesamtwiirdigung als gewichtige Indizien fiir eine private oder
berufliche Veranlassung sprechen kénnen — grundlegend BFH v. 31.7.1980 —
VIR 153/79, BStBL. 11 1980, 746. Danach muf3 der Sprachkurs auf die besonde-
ren betrieblichen oder beruflichen Bedutrfnisse des Teilnehmers zugeschnitten
sein. Bei Sprachkursen im Ausland kann nicht ohne Beachtung bleiben, in wel-
cher Gegend des besuchten Landes und in welcher Jahreszeit der Kurs stattfin-
det und ob seitens der Teilnehmer die Moglichkeit besteht, an unterrichtsfreien
Tagen allein oder unter Anleitung des Veranstalters Einrichtungen oder Beson-
derheiten des Landes kennen zu lernen.

Selbst wenn der Sprachkurs im europiischen Ausland stattfindet, kann aber
nicht typischerweise unterstellt werden, dall wegen der jeder Auslandsteise inne-
wohnenden touristischen Elemente eher Bertihrungspunkte zur privaten Le-
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bensfiihrung bestehen als bei einem ein Inlandssprachkurs. Eine Sprache ist in
dem Land, in dem sie gesprochen wird, im allgemeinen effizienter zu etlernen
(BFH v. 13.6.2002 — VI R 168/00, BStBL II 2003, 765; so auch fiir cinen
Sprachkurs in Stdafrika FG Ba.-Wiirtt. v. 9.9.2003, EFG 2005, 29, Rev. VI R
61/04).

Werden Grundkenntnisse in einer gingigen Fremdsprache vermittelt, handelt es
sich bei den Aufwendungen regelmifB3ig nicht um Fortbildungskosten (BFH wv.
22.7.1993 — VI R 103/92, BStBL II 1993, 787), es sei denn, es besteht ein kon-
kreter und enger Zusammenhang mit der Berufstitigkeit (BFH v. 26.11.1993 —
VIR 67/91, BStBL 11 1994, 248). Die Aufwendungen fiir einen Sprachkurs kén-
nen insbes. dann beruflich veranlaf3t sein, wenn die nichste Stufe des beruf-
lichen Fortkommens des Stpfl. Fremdsprachenkenntnisse erfordert (BFH v.
10.4.2002 — VI R 46,/01, BStBL. II 2002, 579).

Studienreisen/Fachkongresse: Die Verfolgung privater Interessen, wie zB
Erholung, Bildung und Erweiterung des allg. Gesichtskreises, muf3 nach dem
AnlaB3 der Reise, dem vorgesehenen Programm und der tatsichlichen Durchfiih-
rung nahezu ausgeschlossen sein (BFH v. 27.11.1978 — GrS 8/77, BStBL 1T
1979, 213; v. 30.4.1993 — VI R 94/90, BStBL. IT 1993, 674; v. 2.3.1995 — IV R
59/94, BEFH/NV 1995, 959; v. 31.1.1997 — VI R 72/95, BFH/NV 1997, 476;
vgl. auch § 4 Anm. 918; § 12 Anm. 150). Aufwendungen einer Religionslehrerin
fir die Teilnahme an Gruppenreisen nach Israel und Rom sind in der Regel
nicht der beruflichen Sphire zuzuordnen (BFH v. 19.10.2004 — VI B 110/04,
BFH/NV 2005, 339).

Steuerberaterpriifung: Die Aufwendungen zur Vorbereitung auf die Steuerbe-
raterpriifung sind als WK abziehbare Fortbildungskosten (BFH v. 22.7. 2003 —
VI R 48/02, BFH/NV 2004, 34; v. 6.11.1992 — VI R 12,90, BStBL I 1993,
108).

Einstweilen frei. 253-284

[AnschluB S. E 210/3]
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II. Reisekosten

Schrifttum: Stanrscamipt, Neueste Entwicklungen bei Fahrtkosten im Steuerrecht, FR
2005, 1183; STROHNER, Grundlegend neue BFH-Rechtsprechung zur Einsatzwechseltitig-
keit und zur Entfernungspauschale, BB 2005, 2267; ALBerT, Vereinfachung bei Auswiirts-
titigkeiten durch die neue Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs, FR 2006, 302; ALBERT,
Neuregelung der Auswirtstitigkeit durch die neue BFH-Rechtsprechung, DB 2006, 522;
EnEeHarr, Rechtsschutz in Steuersachen — Einkiinfte aus nichtselbstindiger Arbeit und Ex-
hebung der Steuer vom Arbeitslohn (Lohnsteuer), DB 20006, Beil. zu Heft 6, 4; Fissene-
WERT, Mehraufwendungen fiir Verpflegung und Fahrtkosten bei Auswirtstitigkeit nach
der neuen Rechtsprechung des BFH, DB 2006, Beil. zu Heft 6; DreENsECK, Méglichkeiten
der Arbeitnehmer zur Einsparung von Lohnsteuer — LStMerkblatt 2007, DB 2007, Beil. 2
zu Heft 9; GopTEL, Reisekosten oder nicht? — Das ist hier die Frage, DStR 2007, 893.

1. Grundlagen des steuerlichen Reisekostenrechts

Der Reisekostenbegriff ist gesetzlich nicht definiert. Ebenso wenig findet sich
im EStG eine zusammenhingende Darstellung des stl. Reisekostenrechts. Aller-
dings wird der Begriff ausdricklich in § 3 Nr. 16 erwihnt. Auch § 4 Abs. 5 Satz 1
Nr. 5, auf den in § 9 Abs. 5 Bezug genommen wird, enthilt eine reisekosten-
rechtl. Bestimmung (s.u.). Im Ubrigen sind im Erwerbszusammenhang anfallen-
de Reisekosten entsprechend dem allgemeinen WKBegriff nach Abs. 1 Satz 1 als
Rechtsgrundlage unter Bezugnahme auf das Veranlassungsprinzip zu definieren
(BFH v. 13.1.1995 — VI R 82/94, BStBL. 11 1995, 324; v. 5.8.2005 — VI R 40,03,
BStBL II 2004, 1074). Reisekosten im tiblichen Sinn sind dabei gegeniiber den
nur beschrinkt abziehbaren Aufwendungen fiir Fahrten zwischen Wohnung und
Arbeitsstitte (Abs. 2, Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 aF) und notwendigen Mehraufwendun-
gen wegen einer aus beruflichem Anlass begriindeten dHf. (Abs. 1 Nr. 5) abzu-
grenzen, wobei eine stmindernde Doppelberticksichtigung nicht mdoglich ist
(Anm. 447). Wegen ihres Ausnahmecharakters sind Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 alf und
Nr. 5 im Hinblick auf den Fahrtkostenabzug uE eng auszulegen.

Reisekosten kénnen auch BA und Sonderausgaben (Ausbildungs- oder Fortbil-
dungskosten) sein. Es gilt insoweit ein einheitlicher Reisekostenbegriff.

Durch die Finanzverwaltung geprigtes Reisekostenrecht: Das Reisekosten-
recht mit seinen vielfiltigen Verdstelungen sowohl auf der Einnahmen- als auch
auf der Ausgabenseite ist ein stark durch die FinVerw. geprigtes Rechtsgebiet.
Es hat insbes. in den auf den ArbNBereich ausgerichteten LStR eine detaillierte
Ausgestaltung erfahren (s. R 37 ff. LStR). Obgleich den Richtlinienregelungen als
Verwaltungsanordnungen keine Rechtsnormqualitit zukommt, haben sie in der
Besteuerungspraxis eine grof3e Akzeptanz mit erheblicher Breitenwirkung. Sie
sind von der Rspr. als Tatsachengrundlagen vor allem aus Grinden der Ver-
waltungs6konomie tber Jahrzehnte hinweg weitgehend gebilligt worden (zur
Rechtsentwicklung s. Hartz/MEEssen/WoLr, ABC-Fiihrer LStRecht, ,,Reisekos-
ten Rn. 10). Dies galt bis VZ 1995 auch fiir die Verpflegungsmehraufwendun-
gen (BFH v. 26.1.1994 — VI R 118/89, BStBL. II 1994, 529 mwN).

Anderung der Rechtsprechung: Rspr. und FinVerw. haben bislang streng zwi-
schen verschiedenen Formen von Auswirtstitigkeiten unterschieden. Dabei ha-
ben die Institute Dienstreise, Einsatzwechseltitigkeit und Fahrtitigkeit im Lauf
der Zeit ein stl. Eigenleben entwickelt, wobei stsystematische Gesichtspunkte
(objektives Nettoprinzip) nicht immer gebithrend beachtet wurden. Insbes. das
Verhiltnis zu den gegeniiber Abs. 1 Satz 1 abzugrenzenden Bestimmungen des
Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 und Nr. 5 (jeweils bis VZ 2006) und auch des § 4 Abs. 5
Satz 1 Nr. 5 ist im Hinblick auf die unterschiedlichen Rechtsfolgen nicht immer
zufriedenstellend gelst worden. Vermeintliche Uberschneidungsprobleme hat
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die Rspr. iiber Gerechtigkeitsgesichtspunkte zu 16sen versucht (s. zB sog. Treff-
punkt-Rspr.: BFH v. 11.7.1980 — VI R 119/77, BStBI. 1T 1980, 653; sog. Radius-
Rspr.: BFH v. 10.5.1985 — VI R 157/81, BStBI. 11 1985, 595; FisseNewEerT, DB
2000, Beil. 6, 321.).

Mit mehreren Urteilen v. 11.5.2005 hat der BFH grundlegende neue Weichen-
stellungen zum stl. Reisekostenrecht getroffen (BFH v. 11.5.2005 — VI R 7/02,
BStBI. 1T 2005, 782; v. 11.5.2005 — VI R 70,03, BStBI. 1I 2005, 785; v. 11.5.2005
— VI R 15/04, BStBL. II 2005, 788; v. 11.5.2005 — VI R 16,04, BStBL. II 2005,
789; v. 11.5.2005 — VI R 25/04, BStBI. II 2005, 791; v. 11.5.2005 — VI R 34,/04,
BStBL. IT 2005, 793; vgl. dazu BerckeEmPER, FR 2005, 1113; FisseNEwWERT 2aQ;
Stanrscamipt, FR 2005, 1183; Ausert, DB 2006, 522; Ausert, FR 2006, 302;
ScamipT/DrENsECK XXV § 19 Rn. 60 ,,Reisckosten™). Die Neuausrichtung
unter Beachtung der gesetzlichen Grundlagen hat der BFH mit dem erklirten
Willen vorgenommen, das bislang geltende Recht zu vereinfachen und zu einer
moglichst einheitlichen Behandlung der verschiedenen Formen der Auswirts-
bzw. Reisetitigkeiten zu kommen. Dabei hat das auch verfassungsrechtl. bedeut-
same Leistungsfihigkeitsprinzip bzw. das objektive Nettoprinzip eine zentrale
Rolle gespielt (s. im Einzelnen BErGkEMPER, FR 2005, 1113). Kern der neuen
Rspr. ist die Uberlegung, dass der Begriff des Mittelpunkts der dauerhaft ange-
legten beruflichen (betrieblichen) Titigkeit iSd. § 4 Abs. 5 Satz1 Nr. 5 mit denje-
nigen der Arbeitsstitte (Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 al§, ab VZ 2007 Abs. 2) und des Be-
schiftigungsorts (Abs. 1 Satz 3 Nr. 5 aF, ab VZ 2007 Abs. 2) inhaltlich identisch
ist. Simtliche Begriffe meinen gleichermaBen die regelmiflige Arbeitsstitte.
Zentraler Begriff ist die regelmiBige Arbeitsstitte (ScHMIDT/DRENSECK 2a0O).
Als Folge dieses Ansatzes ist sowohl hinsichtlich der Abziehbarkeit der Verpfle-
gungsmehraufwendungen als auch hinsichtlich der Berticksichtigung der ange-
fallenen Wegekosten und sonstiger Aufwendungen nur noch zwischen dem Ti-
tigwerden des Stpfl. an eciner derartigen Arbeitsstitte einerseits und einem
Titigwerden auBerhalb einer solchen Einrichtung andererseits zu unterscheiden,
also zwischen Innen- und Auflentitigkeit. Im FErgebnis werden damit simtliche
Arten der Auswirtstitigkeit nach den gleichen strechtl. Regeln behandelt, so
dass die bisher gewohnte Differenzierung der Auswirtstitigkeit in Dienstreise,
Einsatzwechseltitigkeit und Fahrtitigkeit tiberfliissig geworden ist und der Ver-
gangenheit angehort (FisseNEwerT 2aO; ALBerT, DB 2006, 522; STROHNER, BB
2006, 2267; Scamipt/DRreENseck 2a0). Konsequenterweise untetldsst es der
BFH zunehmend, die bisher gingigen Begrifflichkeiten (Dienstreise, Finsatz-
wechseltitigkeit, Fahrtitigkeit) zu verwenden. Sie sind fir die neue Rspr. nicht
mehr von nennenswerter Bedeutung. Der BFH spricht vielmehr von Auswirts-
titigkeit. Die Abkehr von den tiberkommenen Begrifflichkeiten erscheint auch
deshalb gerechtfertigt, weil diese im EStG nicht verwendeten Begriffe mit ge-
wissen, in vielen Jahren gewachsenen Vorstellungen und Begriffsbildern verbun-
den sind, die die Ubernahme der geinderten Rspr. nicht erleichtern (EHEHALT,
DB 2000, Beil. zu Heft 6, 4). Demgegeniiber behilt die FinVerw. die gewohnte
Unterteilung in Fallgruppen zumindest formal bei (s. R 37 Abs. 1 Satz 6 LStR).

Einstweilen frei.

2. Auswirtstitigkeit

Reisckosten setzen eine Auswirtstitigkeit voraus. Fine Auswirtstitigkeit ist ge-
geben, wenn der ArbN auBerhalb seiner Wohnung und seiner regelmiBigen Ar-
beitsstitte beruflich titig wird. Zentrale Bedeutung fir die Unterscheidung zwi-
schen Innen- und Auflentitigkeit kommt damit der Frage zu, unter welchen
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Voraussetzungen der Ort, an dem der Stpfl. seine jeweilige Arbeitsleistung zu er-
bringen hat, seine regelmifBige Arbeitsstitte und damit zugleich auch sein Titig-
keitsmittelpunkt ist.

Regelmillige Arbeitsstitte ist nach der Rspr. des BFH der ortsgebundene
Mittelpunkt der dauerhaft angelegten beruflichen Titigkeit des ArbN. Im Regel-
fall bilden der Betriebssitz wie auch jede sonstige ortsfeste betriebliche Einrich-
tung oder Betriebsstitte des ArbG (vgl. dazu BFH v. 14.9.2005 — VI R 93/04,
BFH/NV 2006, 53) die regelmiBige Arbeitsstitte, wenn der Stpfl. einer solchen
Stitte zugeordnet ist und sie dauerhaft und immer wieder — und damit mit einer
gewissen Nachhaltigkeit bzw. RegelmiBigkeit — aufsucht. Wo der Mittelpunkt
der dauerhaft angelegten beruflichen Titigkeit liegt, bestimmt sich nicht nach
den qualitativen Merkmalen einer wie auch immer gearteten Arbeitsleistung
(BFH v. 11.5.2005 — VI R 25/04, BStBL. 11 2005, 791; v. 5.8.2004 — VI R 40,03,
BStBL. IT 2004, 1074). Keine Rolle spielt auch, in welchem zeitlichen Umfang
der ArbN sich im Betrieb aufhilt. Der Betrieb oder eine ortsfeste Betriebsstitte
des ArbG stellt auch dann eine regelmiBige Arbeitsstitte dar, wenn der ArbN
diesen Ort stets nur aufsucht, um dort die tdglichen Auftrige entgegenzuneh-
men, abzurechnen und Bericht zu erstatten, oder wenn er dort ein Dienstfahr-
zeug ubernimmt, um damit anschlieBend von der Arbeitsstitte aus eine Aus-
wirtstitigkeit anzutreten (BFH v. 11.5.2005 — VI R 15/04, BStBI. 11 2005, 788;
v. 11.5.2005 — VI R 16/04, BStBI. IT 2005, 789; v. 14.9.2005 — VI R 22/04,
BFH/NV 20006, 507; v. 14.9.2005 — VI R 93/04, BFH/NV 2006, 53; v. 16.11.
2005 — VI R 12/04, BStBL. II 2006, 267; v. 19.12.1005 — VI R 30,05, BStBI. 1T
20006, 378; Stamiscamipr, FR 2005, 1183; Fissenewerr, DB 20006, Beil. zu
Heft 6, 32; aA R 37 Abs. 2 Satz 3 LStR). Eine auswirtige Titigkeitsstitte wird
nicht allein durch Zeitablauf nach drei Monaten zur regelmifligen Arbeitsstitte
(Erenart, DB 2000, Beil. zu Heft 6, 4, 10). Dies betrifft etwa Baustellen (BFH
v. 19.12.2005 — VI R 30/05, BStBI. IT 2006, 378; aA R 37 Abs. 3 Satz 3 LStR;
BFH v. 19.7.1996 — VI R 38793, BStBI. 11 1997, 95 mwN, tiberholt; v. 18.5.2004
— VIR 70/98, BStBL II 2004, 962, ebenfalls tiberholt).

Weitere Einzelfalle:
> Regelmifsige Arbeitsstitte:
> ein im Ubrigen im AuBendienst beschiftigter ArbN, der am Verwaltungs-
sitz seines ArbG titig wird und dort die im AuBendienst durchzufiihrenden
Auftrige entgegennimmt oder abrechnet (BFH v. 11. 5.2005 — VIR 16/04,
BStBL. 11 2005, 789; v. 14.9.2005 — VI R 22/04, BEFH/NV 20006, 507);

> ein ArbN, der ansonsten auf einem Fahtzeug, in einem Flugzeug oder auf
einem Schiff titig ist, sofern er auch an betrieblichen Einrichtungen des
ArbG Dienstzeiten verbringt, etwa mit Bereitschaftsdienst, Teilnahme an
Fortbildungsveranstaltungen etc. (BFH v. 5.8.2004 — VI R 40,/03, BStBI. 11
2004, 1074; v. 14.9.2005 — VI R 93/04, BEFH/NV 20006, 53; v. 16.11.2005 —
VIR 12/04, BStBL. 11 2006, 267);

> ein ausschlieBlich auf wechselnden Titigkeitsstitten beschiftigter ArbN,
der arbeitstiglich den Betriebssitz des ArbG aufsucht, um von dort aus zu
den auswirtigen Titigkeitsstitten weiterbefordert zu werden (BFH v. 11.5.
2005 — VI R 25/04, BStBL. 11 2005, 791; v. 11.5.2005 — VI R 27/04, BEFH/
NV 2005, 1990).

> Keine regelmifiige Arbeitsstitte ist mangels Ortsgebundenheit die Titigkeit auf ei-
nem Schiff (BFH v. 16.11.2005 — VI R 12,/04, BStBL. II 2006, 267; v. 19.12.2005
— VIR 30/05, BStBL. 11 2006, 378) bzw. Fahrzeug;
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> Mebrere regelmifige Arbeitsstitten: Fin ArbN kann auch innerhalb desselben
Dienstverhiltnisses mehrere regelmiBige Arbeitsstitten haben (BFH v. 11.5.
2005 — VI R 15/04, BStBL. II 2005, 788: mehrere Busdepots; v. 14.9.2005 — VI
R 93/04, BFH/NV 20006, 53: mehrere Rettungswachen; v. 7.6.2002 — VI R
53,01, BStBL. II 2002, 878; v. 20.12.2004 — VI R 10/04, VI R 83/02, nv.: mehre-
re Wohngruppen bei einem Heimerzicher, Bestitigung von FG Koln v. 31.7.
2002, EFG 2005, 30). Dies konnen auch wechselnde Arbeitsstitten sein, wenn
diese jeweils die Voraussetzungen einer regelmilligen Arbeitsstitte erfillen,
wenn sie also nicht nur gelegentlich, sondern immer wieder zur Arbeitsleistung
aufgesucht werden und wenn es sich um bettiebliche Einrichtungen des ArbG
handelt (BFH v. 7.6.2002 — VI R 53/01, BStBI. 11 2002, 878). ,,Immer wieder
aufsuchen® kann ein- oder zweimal wochentlich oder auch nur einmal im Monat
sein. Entscheidend sind die Umstidnde des Einzelfalls und hierbei das Kriterium
RegelmiBigkeit, bezogen auf ein Jahr (zu den zT problematischen Auswirkun-
gen s. ALBERT, FR 2005, 302; ALserT, DB 20006, 522). Im Ubrigen ist maf3geblich,
dass jede Titigkeitsstitte gleichermaen Mittelpunkt der dauerhaft angelegten
beruflichen Titigkeit des ArbN ist.

> Grofranmige Arbeitsstitte kann ein Werksgelinde des ArbG mit einer betriebli-
chen Finrichtung sein, nicht aber (mangels betrieblicher Einrichtung) zB ein
Kehrbezirk (offen gelassen BFH v. 14.9.2005 — VI R 22/04, BFH/NV 2000,
507 mit Hinweis auf die alte, tiberholte Rspr.; Fissenewert, HFR 20006, 252; zT
aA H 37 LStH; zum Hafen von Bremerhafen s. BFH v. 11.4.2006 — VI R 52 /05,
BFH/NV 2006, 2237). Dies gilt erst recht fiir ein Stadtgebiet oder ein Gebiet
wie den Hamburger Hafen (BFH v. 5.5.1994 — VI R 6/92, BStBL. 11 1994, 534;
v. 7.2.1997 — VIR 61/96, BStBL. 11 1997, 333).

Im Grunde erscheint der bisher verwandte, vom Grundsatz der unzutreffenden
Besteuerung beinflusste Begriff der ,,groBriumigen Atbeitsstitte” tberflissig
(ErEHALT 220)

> Treffpunkt-Rechtsprechung: Ein auBlerbetrieblicher Treffpunkt, von dem aus der
ArbN zu den Titigkeitsstitten weiterbefordert wird, ist keine feste Betriebsstitte
des ArbG, der der ArbN zugeordnet ist. Das gegenteilige Urt. des BFH v. 11.7.
1980 — VIR 119/77 (BStBL 11 1980, 653) ist tiberholt (s. aber H 38 LStH).

> Radius-Rechtsprechung: Wechselnde Titigkeitsstitten sind grundsitzlich keine
regelmiBigen Arbeitsstitten. Deshalb ist die frihere Rspr, nach der bei einer
Einsatzwechseltitigkeit die Fahrtkosten nur dann uneingeschrinkt als Reisekos-
ten angesetzt werden konnten, wenn die Entfernung zwischen Wohnung und
Arbeitsstitte mehr als 30 km betrug (BFH v. 10.5.1985 — VI R 157/81, BStBL. 11
1985, 595), tiberholt (EHeHALT 220; aA R 38 Abs. 3 LStR).

>, out-gesourcete’ Arbeitnehmer: Nach der neuen Rspr. des BFH ist der Mittelpunkt
der dauerhaft angelegten beruflichen Titigkeit des ArbN im Regelfall der Be-
trieb oder eine ortsfeste dauerhafte betriebliche Einrichtung des ArbG, dh. sie
muss in dessen rechtl. oder wirtschaftlichem Eigentum stehen. Danach ist eine
Auswirtstitigkeit grundsitzlich auch dann anzunechmen, wenn der ArbN auf
Weisung des ArbG in einem fremden Betrieb titig wird, auch wenn sich dieser
Aufenthalt Giber einen lingeren Zeitraum erstreckt. Dies gilt etwa fiir stindig
beim Kunden eingesetzte Servicetechniker oder auch Betriebspriifer der Fin-
Verw.

Ausnahmen von dieser Regel sollten restriktiv gehandhabt werden, um die mit
der neuen Rspr. des BFH gewonnene wesentliche Vereinfachung des stl. Reise-
kostenrechts nicht wieder zu gefihrden, auch auf die Gefahr hin, dass im ecinen
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oder anderen Fall ein nur schwerlich zu vermittelndes Ergebnis die Folge ist.
Unter dieser Primisse ist es uEl ausnahmsweise vertretbar, eine regelmiflige Ar-
beitsstitte in den Fillen anzunehmen, in denen die betriebliche Einrichtung
zwar nicht im Eigentum des ArbG steht, diesem aber wirtschaftlich zugerechnet
werden kann (vgl. dazu Fissenewert, DB 2000, Beil. 6, 32 [37]).

>, Voriibergehende” Auswirtstitigkeir war nach fritherer Rspr. anzunehmen, wenn
der ArbN voraussichtlich an die regelmiflige Arbeitsstitte zurtickkehren und
dort seine berufliche Titigkeit fortsetzen wollte. Das war nicht der Fall, wenn
der nur voriibergehend aufgesuchte Einsatzort seinerseits zur alleinigen oder
weiteren regelmiBigen Arbeitsstitte wurde (BFH v. 9.12.1988 — VI R 199/84,
BStBI. 11 1989, 296; v. 10.10.1994 — VI R 2/94, BStBI. 11 1995, 137; v. 4.5.1990
— VI R 156/86, BStBL. II 1990, 861). Diese Rspr. hat sich tiberholt; dem Merk-
mal ,,voribergehende” Auswirtstitigkeit kommt keine Bedeutung mehr zu (aA
H 37 LStH). Ob eine Titigkeitsstitte regelmiBige Arbeitsstitte ist bzw. wird, be-
stimmt sich nach den allgemeinen Grundsitzen (ortsgebundener Mittelpunkt
der dauerhaft angelegten beruflichen Titigkeit; idR der Betrieb des ArbG). Da-
nach betreffen die Fille, die frither nach den Kriterien der vortbergehenden
Auswirtstitigkeit beurteilt wurden (im Wesentlichen: Abordnung zu Lehrgin-
gen), regelmiBig Auswirtstitigkeiten. Auch wenn die entsprechenden Titigkei-
ten in betrieblichen Einrichtungen des ArbG ausgeiibt werden, handelt es sich
nicht um dauerhaft angelegte Titigkeiten. Auch bei mehrmonatigen Abordnun-
gen zu Ausbildungszwecken bleibt der Mittelpunkt der dauerhaft angelegten be-
ruflichen Titigkeit an der bisherigen Stelle regelmiBig erhalten. Betriebliche Ein-
richtungen des ArbG sind nur idR der Mittelpunkt in diesem Sinne.

> Zwischenheimfabrten wihrend einer Auswirtstitigkeit fihren zum Abzug der
tatsichlichen Kosten (BFH v. 11.2.1993 — VI R 50/92, BFH/NV 1993, 716).

Aullerhalb der Wohnung: Der ArbN muss auch auflerhalb seiner Wohnung ti-
tig werden. Es gilt der Wohnungsbegriff des Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 alF bzw. Abs. 2
nkF

Uberwiegende berufsbezogene Veranlassung: Die Reisckosten miissen so
gut wie ausschlieBlich durch die berufliche Titigkeit des AtbN veranlasst sein.
Bei der Frage, ob eine Titigkeit tiberwiegend beruflich veranlasst ist, ist zu-
nichst nach der Art der Reisetitigkeit zu unterscheiden. Es kommt darauf an,
dass der Stpfl. bei der Auswirtstitigkeit beruflich titig wird. Im Ubrigen ist auf
den Zweck der Auswirtstitigkeit abzustellen. Die dienstliche Verpflichtung, eine
Reise zu unternehmen, spricht idR fiir eine dienstliche Veranlassung der Reise
(s. BFH v. 6.12.1991 — VI R 28/91, BFH/NV 1992, 585; s. im Ubrigen all-
gemein zur dberwiegenden berufsbezogenen Veranlassung BFH v. 20.7.2006 —
VIR 94/01, BStBL 11 2007, 121; zur Mitnahme der Ehefrau s. BFH v. 30.6.1995
— VI R 26/95, BStBL. II 1995, 744). Ist die Reise insgesamt als Privatfahrt zu
werten, konnen einzelne abgrenzbare Kostenteile als WK in Abzug gebracht
werden (BFH v. 9.8.1996 — VI R 88/93, BStBI. 11 1997, 97).

Etledigt der Stpfl. im Zusammenhang mit einer erwerbsbezogenen Reise in ei-
nem mehr als geringfiigigen Umfang auch private Angelegenheiten, so scheidet
ein WKAbzug insgesamt aus, sofern eine Trennung nicht wenigstens im Schit-
zungsweg leicht und einwandfrei moglich ist (s. LStR 37 Abs. 1 Sitze 3 und 4; s.
zur Mitnahme der Ehefrau BFH v. 30.6.1995 — VI R 26,/95, BStBL. 11 1995, 744;
v. 21.11.1997 — VI R 24/97, BFH/NV 1998, 449).

Keine Fallgruppen: Fiir die stl. Berticksichtigung von Reisekosten wird seit
VZ 1996 hinsichtlich der Voraussetzungen und der Rechtsfolgen zwischen
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Dienstreise, Fahrtitigkeit und Finsatzwechseltitigkeit unterschieden. Dabei ist
die Dienstreise der klassische Fall der Auswirtstitigkeit, Finsatzwechsel- und
Fahrtitigkeit sind Unterformen dieser Auswirtstitigkeit. Die LStR halten an die-
ser Fallgruppeneinteilung fest (vgl. R 37 Abs. 3, 4, 5 LStR). Dieser Differenzie-
rung bedarf es jedoch aufgrund der neuen Rspr. des BFH nicht mehr, weil sich
die genannten Institute nach Auffassung des BFH in ihren Rechtsfolgen nicht
mehr unterscheiden (s.0.). Mangels Erheblichkeit wird deshalb hier auf eine ent-
sprechende Darstellung der Fallgruppen unter Hinweis auf die LStR verzichtet.
Eine Fahrtitigkeit ist grundsitzlich eine Auswirtstitigkeit, da ein Fahrzeug man-
gels Ortsgebundenheit keine regelmifBige Arbeitsstitte ist. Auch ein ArbN, der
typscherweise an stindig wechselnden Tatigkeitsstitten (s. §4 Abs.5 Satz 1
Nr. 5 Satz 3) eingesetzt wird, ist auswirts titig. Denn die auswirtige Tdtigkeits-
stitte ist in diesem Fall regelmiBig nicht der Mittelpunkt der dauerhaft angeleg-
ten beruflichen Titigkeit. Anders kann es jedoch liegen, wenn der ArbN mehre-
re ortsfeste Betriebsstitten des ArbG regelmiBig aufsucht (s.0.).

288-295 Finsteilen frei.

296

297

3. Art und Umfang der als Werbungskosten abziehbaren Reisekosten

a) Uberblick

Arten abziehbarer Reisekosten: Simtliche Aufwendungen, die durch eine
Auswirtstitigkeit verursacht sind, gehoren zu den erwerbsbezogen veranlassten
WK iSd. Abs. 1 Satz 1 (s. etwa BFH v. 4.5.1990 — VI R 93/86, BStBL II 1990,
859; v. 4.5.1990 — VI R 156,86, BStBL. II 1990, 861). Hinsichtlich des Verpfle-
gungsmehraufwands ist Abs. 5iVm. § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 5 zu beachten (vgl. da-
zu BFH v. 11.5.2005 — VI R 16,/04, BStBL. 11 2005, 789). Im Ubrigen ist fiir Aus-
wirtstitigkeiten eine Durchbrechung der Abziehbarkeit beruflich veranlasster
Reisekosten sachlich nicht gerechtfertigt. Denn das objektive Nettoprinzip er-
fordert es, die sich aus Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 und Nr. 5 aF bzw. Abs. 2 (ab VZ
2007) ergebenden Abzugsbeschrinkungen nicht auch auf solche Titigkeiten
auszudehnen, die an keiner ortsgebundenen und dauerhaft angelegten Arbeits-
stitte ausgelibt werden (BFH v. 11.5.2005 — VI R 7/02, BStBL. 11 2005, 782; vgl.
zutr Bedeutung des objektiven Nettoprinzips fiir die neue Rspr. des BFH ALserT,
FR 2005, 302 [304]; BErckEMPER, FR 2005, 1113; BERGKEMPER, StuW 2006, 311
[315]; Scamipt/DRrENsEck XXVI. § 19 Rn. 60 ,,Reisekosten®). Beruflich ver-
anlasste Aufwendungen im Zusammenhang mit einer Auswirtstitigkeit sind
demgemil3, von §4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 5 abgeschen, uneingeschrinkt abziehbar.
Dabei kommt es auf die Art der Auswiirtstitigkeit nicht an.

Steuerfreier Werbungskostenersatz: Der ArbG kann dem ArbN Reisekosten
nach §3 Nr. 13 und Nr. 16 stfrei ersetzen (zu den Einzelheiten s. Etl. zu § 3
Nr. 13 und Nr. 16). Soweit die StBefreiung nach diesen Vorschriften in An-
spruch genommen wird, ist ein Abzug als WK ausgeschlossen. Der ArbN kann
jedoch nicht erstattete Aufwendungen nach Abs. 1 Satz 1 als WK geltend ma-
chen (s. § 3 Nr. 16 Anm. 5, 23; s. auch H 38 LStH).

Abzugszeitpunkt ergibt sich aus dem Verausgabungsprinzip iSd. § 11 Abs. 2
(zu den Einzelheiten und Grenzen s. Anm. 220-222).

b) Fahrtkosten

Begriff: Fahrtkosten sind die tatsichlichen Aufwendungen, die dem Stpfl. durch
die personliche Benutzung eines Beférderungsmittels im Zusammenhang mit ei-
ner erwerbsbedingten Auswirtstitigkeit entstehen (LStR 38 Abs. 1 Satz 1).
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Benutzung offentlicher Verkehrsmittel: Bei o6ffentlichen Verkehrsmitteln
(Bahn, Bus, Schiff, Taxi) ist der entrichtete Fahrpreis einschliefllich etwaiger Zu-
schlige anzusetzen (R 38 Abs. 1 Satz 2 LStR). Die Wahl des Verkehrsmittels
steht dem Stpfl. frei (BFH v. 12.1.1990 — VI R 29/86, BStBI. 11 1990, 423).

Benutzung eines eigenen Fahrzeugs: Wahlweise konnen angesetzt werden:

» Nachweisgebundene fatsichliche Aufiwendungen: Benutzt der ArbN sein Fahrzeug,
das er im Ubrigen auch fiir private Zwecke einsetzt, fiir beruflich veranlasste
Fahrten, ist der Teilbetrag der jihrlichen Gesamtkosten dieses Fahrzeugs als
WK anzusetzen, der dem Anteil der zu beriicksichtigenden Fahrten an der Jah-
resfahrleistung entspricht (R 38 Abs. 1 Satz 3 LStR). Bei fehlendem bzw. nicht
vollstindigem Nachweis kann eine Schitzung in Betracht kommen. Dabei darf
das FA von den fir den Stpfl. ungiinstigsten Umstinden ausgehen (BFH v. 7.4.
1992 — VI R 113/88, BStBI. 11 1992, 584). Allerdings ist eine Schitzung anhand
der vom ADAC erstellten Kostentabellen nicht zuldssig. Denn diese Tabellen
sind nach betriebswirtschaftlichen Grundsitzen aufgestellt und berticksichtigen
lediglich Durchschnittswerte, so dass sie zum Nachweis der tatsichlichen Kos-
ten nach Auffassung des BFH nicht geeignet sind (BFH v. 27.6.1980 — VI R
147,77, BStBL. 11 1980, 651).

Zu den Gesamtkosten gehoren vor allem die Betriebsstoffkosten, die Wartungs-
und Reparaturkosten, die Kosten einer Garage am Wohnort, die Kfz.-Steuer, die
Aufwendungen fur die Halterhaftpflicht- und Fahrzeugversicherungen sowie
Schuldzinsen fiir ein Anschaffungsdarlehen (BFH v. 1. 10.1982 — VI R 192/79,
BStBL 11 1983, 17). Entsprechendes gilt fiir eine Leasingsonderzahlung (BFH v.
5.5.1994 — VI R 100/93, BStBL. II 1994, 643; s. H 38 LStH).

In die Gesamtkosten ist auch die auf die beruflichen Fahrten entfallende antei-
lige AfA eines Pkw. einzubezichen. Nach Auffassung de